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KAHRAMANMARAS ORMAN BOLGE MUDURLUGU KAPSAMINDA ORMAN
YANGINLARIYLA MUCADELENIN MALIYETi VE BUMUCADELEDE GOREVLI
CALISANLARIN iS TATMINIi

(YUKSEK LiSANS TEZi)

OZET

Bu calismanin ilk amaci, Kahramanmaras Orman Boélge Miidirligi’'nde 2013-2017 yillarinda
orman yangmlar1 ile miicadele kapsaminda gergeklestirilen harcama kalemlerinin diizeylerini ortaya
cikarmak, ge¢miste ve giliniimiizde orman yanginlariyla miicadelede olusan harcama diizeylerini
karsilastirmaktir. Arastirmanin ikinci amaci ise orman yanginlariyla miicadelede orman yangin iscilerinin is
tatminini anket ve istatistik analiz teknikleriyle sorgulamaktir. Bu nedenle, anket sorularinda yangin
is¢ilerinin demografik 6zellikleri, caligma ortam ve kosullari, is yonetimleri, iletisimleri, caligma bilingleri,
geligim ve egitim firsatlar1 incelenmistir. Caligmanin ilk asamasinda orman yanginlari ile miicadeleye iliskin
harcama gesitleri belirlenmis ve 4 grupta kategorize edilmistir: i) yangin ig¢ilerine ait harcamalar, ii) yangin
sondiirme is makinelerine ait harcamalar, iii) yangin sondiirme helikopterine ait harcamalar, iv) yangindan
zarar goren orman alanlarinin agaglandirilmasina ait harcamalar. Ardindan bu 4 harcama grubunun yillar
itibartyla diizeyleri ve yillik toplam orman yangmnlari ile miicadele harcamalart igindeki paylar
belirlenmistir. Son olarak, arastirma dénemi bir biitiin olarak géz dniine alinmis ve 2017 yil1 itibariyla orman
yanginlari ile miicadelenin Kahramanmaras OBM’ye mal olus degeri hesaplanmistir. Arastirmada materyal
olarak orman amenajman planlar1 ve haritalari, yangin sicil figleri ve isletme muhasebe kayitlar1 gibi bolgesel
kapsamli veriler ile konuyla iliskili bilimsel ¢alismalardan yararlanilmistir. Belirlenen harcama gruplari
yiizde, grafik ve tablolastirma teknikleri ile betimlenmis, bugiinkii degerlerini belirlemek igin ise Yurt ii
Uretici Fiyat Endeksi ve ormancilik ciizi faizi temel alinmustir. Yapilan hesaplamalar sonucu, 5 yillik siiregte
orman yanginlari ile miicadelenin Kahramanmarag Orman Bolge Midirliigii’ne mal olus degeri 174.361.893
TL olarak tahmin edilmis, bu harcamanin %32’si yangin sondiirme helikopterine, %29°u yanginla miicadele
eden personele, %21’ yangindan zarar goren orman arazilerinin agaglandirilmasma ve %18’i yangin
sondiirme is makinelerine ayrildigt belirlenmistir. Caligma ortami ve kosullari, iletisim, ¢aligma bilinci ve
gelisme-egitim firsatlar1 bakimindan 50 yas ve istii orman yangin iscileri ile diger yas grubundaki orman
yangin isgileri arasinda istatistiksel olarak farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bu farkliligin temel sebebi 50
yas ve Ustii orman yangin is¢ilerinin sahip olduklari deneyim olarak goriilmektedir. Orman yangin is¢ilerinin
caligma tatminini etkileyen faktorlerin 6nem diizeyleri degerlendirildiginde birinci 6nem diizeyinde iicretler,
ikinci onem diizeyinde is huzuru, ii¢lincli 6nem diizeyinde motivasyon, dordiincii 6nem diizeyinde sosyal
haklar ve besinci 6nem diizeyinde yemekler ve yemekhane ortami oldugu tespit edilmistir.
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THE COST OF COMBATING FIRE AND JOB SATISFACTION OF FIRE WORKERS IN THE
KAHRAMANMARAS REGIONAL DIRECTORATE OF FORESTRY

(M.Sc. THESIS)

ABSTRACT

The first aim of this study is to examine the levels of expenditure items within the scope of
combating forest fires in the Kahramanmaras Regional Directorate of Forestry for 2013-2017 period and to
compare the levels of expenses in the past and present in combating forest fires. The second aim of the study
is to investigate the possible associations between forest fires and forest fire workers with a questionnaire and
statistical analysis techniques on the axis of job satisfaction. For this reason, in the questionnaire survey, the
demographic characteristics of fire workers, their working environment and conditions, business
management, communication, work awareness, development and educational opportunities were examined.
In the first stage of the study, expenditure groups related to combating forest fires were determined and
categorized in 4 groups: i) fire personnel expenses, ii) work machine expenses, iii) helicopter expenses and
iv) reforestation expenses. Then, the levels of these 4 expenditure groups for combating forest fires and their
shares in total annual expenditure were determined for the presented years. Finally, the cost value of
combating forest fires for whole years including 2013-2017 period in Kahramanmarag Regional Directorate
of Forestry was calculated in 2017 real values. The material used in the research was regional comprehensive
data such as forest management plans and their maps, fire register document and business accounting
records, and related scientific studies. Specified expenditure groups are described by percentage, graphical
and tablature techniques. For determining their cost values, the Domestic Producer Price Index and the
minimal interest rate used in forestry were taken as basis. As a result, it is estimated that the cost value in
Kahramanmarag Regional Directorate of Forestry for the period of 5 years with forest fires was 174.361.893
TL. 32% of the expenditure was allocated to the fire combating helicopter, 29% to the fire combating staff,
21% to the forestation of the forests damaged by the fire and 18% to the fire combating work machines. It
has been determined that there are statistical differences between forest fire workers aged 50 years and over
and other age groups in terms of working environment and conditions, communication, working
consciousness and development-training opportunities. The main reason for this difference is seen as the
experience of forest fire workers aged 50 years and over. The importance levels of the factors affecting work
satisfaction of the forest fire workers were evaluated. According to results, salary plays a significant role in
work satisfaction and work peace is at the second importance level. Other factors that affect work
satisfaction of the fire workers are motivation, social rights and meals and dining hall environment in order.
Key Words: Kahramanmaras, Forest Fire, Cost, Job Satisfaction
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TESEKKUR

“Kahramanmarag Orman Bodlge Miidirliigli Kapsaminda Orman Yanginlariyla
Miicadelenin Maliyeti ve Bu Miicadelede Gorevli Calisanlarin Is Tatmini” adli bu ¢alisma
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi, Orman Fakiiltesi, Orman Miihendisligi

Anabilim Dali’nda yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmisir.

Yiiksek lisans tez danigmanligim iistlenerek ¢alismalarimin her asamasinda, bilgi,
katkilar1 ve 6nerilerini esirgemeyen, degerli goriis ve yardimlarindan faydalandigim hocam
Dr. Ogr. Uyesi Omer EKER’e tesekkiir ederim. Konu segiminden ve calismanin
tamamlanmasina kadarki tiim asamalarda tecrilbbe ve deneyimlerinden faydalandigim
hocam Sayin Prof. Dr. Ozden GORUCU” ye sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Verilerin elde
edilmesinde yardimlarini esirgemeyen Kahramanmaras Orman Bolge Miidiirliigi Orman
Yanginlariyla Miicadele Sube Miidiirli Sayin Muzaffer KETMEN’e de ayrica tesekkiir
ederim. Ayrica, bu tezin yaziminda ve verilerin temin edilmesinde yardimlarini
esirgemeyen ve siirekli destek olan Kahramanmaras Merkez Isletme Sefi Sayin Durdu

Mehmet AKPINAR’a da tesekkiirii bir borg bilirim.

Bu ¢alismanin Tiirkiye Ormanciligina katk: saglamasi en biiytik dilegimdir.
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1.GIRiS

Ormanlar hava kirliligini onleme, su rejimini diizenleme, karbon ve oksijen
dongiisiine katki, iklimi diizenleme, erozyon ve heyelan1 6nleme gibi bir¢ok ekonomik,
ekolojik ve sosyo-kiiltiirel faydalar saglayan 6nemli dogal kaynaklardir. Diinyanin %31 ini
kaplayan 4 milyar hektar biiyiikliigiindeki, orman ekosistemleri (FAO, 2015) kuraklik,
bocek istilalari, hastaliklar, antropojen kaynakli yasal olmayan isgal ve faydalanmalar,
acmacilik, orman aleyhine genisleyerek artan arazi kullanim degisikligi, asir1 otlatma ve
orman yanginlar1 gibi ormanin siirekliligini ve hayatiyetini tehlikeye sokan birgok faktorler
tarafindan tehdit altinda bulunmaktadir. Bu faktorler arasinda orman yanginlari basta
gelismis iilkeler olmak tizere diinyanin her bolgesinde ormanlarin siirekliligini tehlikeye
sokan ve orman ekosistem fonksiyonlarinin tamamen ortadan kalkmasina yol acan énemli

bir sorun olarak goriilmektedir (Ertugrul, 2005; Demir ve ark. 2009; Kuter ve ark. 2011).

Yanginlar, her yil diinyada milyonlarca hektar ormanlik alanin zarar gérmesine,
yanginla miicadele kapsaminda ekonomik olarak biiyiik miktarda masrafa, birgcok orman
fonksiyonunun yok olmasina ve belki de en 6nemlisi can ve mal kayiplarina neden olan
onemli bir tehdittir (Bekereci ve Erkan, 2004). Orman yanginlari, orman kaynaklarinin
stirdiiriilebilirligini olumsuz etkilemekte, orman ekosistemini ciddi olgiide tahrip etmekte
ve orman ekosisteminde biyolojik ve ekolojik zararlara yol agmaktadir (Bilici, 2008). Son
zamanlarda iklim degisikligi ile birlikte artan hava sicakliklari orman yanginlarimi
potansiyel tehdit olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Her yil binlerce hektar orman alam
yanarak ekonomik, ekolojik ve kiiltiirel acidan biiyiik tahribatlara yol ag¢maktadir
(Karabulut ve ark. 2013). Boylece orman yangmlari orman kaynaklarinin
stirdiiriilebilirligini olumsuz etkilemekte ve orman vejetasyonu iizerinde biyolojik ve

ekolojik etkilere sebep olmaktadir (Akay ve ark. 2012; Bilici, 2009).

Diinya genelinde her yil yaklasik 4 milyon hektar, Akdeniz iklim kusaginda ise
ortalama 550 bin hektar orman alam yok olmaktadir (OGM, 2012; Kol, 2014). Ozelikle
Avrupa kitasinda nemin diigiikk ve sicakligin yiiksek oldugu Akdeniz iklim kusagindaki
tilkeler kiiresel 1sitnma ve iklim degisimi nedeniyle yogun bir sekilde orman yanginlarina
maruz kalmaktadir (Kiigiikosmanoglu, 2012). Akdeniz tipi ekosistemler, sadece iklim
ozellikleri yoniinden degil igerisinde barindirdiklart bitki tiirlerinin kompozisyonlar
acisindan orman yanginlarina son derece hassastirlar (Duran, 2014). Maki bitki Ortiisiiniin

hakim oldugu bu bdlgede yangin diizenli olarak meydana gelen bir olgudur. Yanginlar



sonrasinda Ozellikle kizilgam ormanlarinda yangin nedeniyle alana bol miktarda tohum
bulunmakta ve uzun yillar boyunca kozalaklarin i¢inde bulunan tohumlar yanginlar

sonrasinda agilarak ¢imlenme imkani bulmaktadirlar (Yilmaz, 1996; Kol, 2014).

Orman yangimlart Akdeniz kusagindaki ekosistemleri sekillendirmekte ve c¢ok
yonlii etkiler meydana getirmektedir (Bilgili ve Goldammer, 2000; Duran, 2014). Akdeniz
tilkelerinde 2003 ile 2012 yillar1 arasinda meydana gelen yanginlar incelendiginde Portekiz
ormanlarmnin %38’i, Yunanistan ormanlarinin %6°’s1, Italya ormanlarinin %35,6’s1, Ispanya
ormanlariin %4,2’si, Fransa ormanlarinin %1,2’s1, Tiirkiye ormanlarinin ise %0,4’linlin
zarar gordiigii belirlenmistir (OGM, 2013). Ulkemizin &zellikle Kahramanmaras’tan
baslaylp Akdeniz ve Ege sahil bolgelerini takiben Istanbul’a kadar uzanan kiyr seridi,
orman Yyanginlar1 bakimindan, en riskli bdlgeyi olusturmaktadir (OGM, 2015).
Ormanlarimizin yaklasik %60°mna karsilik gelen 12 milyon hektarlik kismi yangina ¢ok
hassas olan bu bolgelerde yer almaktadir. Orman Genel Midiirliigti (OGM)’niin verilerine
gore, iilkemizde her y1l yaklasik 1.250 adet orman yangini meydana gelmekte ve yaklagik
21.000 ha ormanlik alan yanarak yok olmaktadir (OGM, 2013).

Yanginlar, sadece orman ekosisteminde ekolojik fonksiyonlarin kesintiye
ugramasina neden olmakla kalmayip, ayni zamanda ekonomik bakimdan g¢ok yiiksek
masraflara ve aga¢ serveti kayiplarina neden olmaktadir. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim
Orgiitii’niin 1999 yilinda Tiirkiye igin diizenledigi raporda, 1993-1998 yillar1 arasindaki
yangin harcamalarinin sirasiyla 82,5; 36,04; 61,84; 49,54; 59,91 ve 58,92 milyon $ olarak
gerceklestigi, bu yanginlar neticesinde olusan maddi zararin ise 16,5; 27,0; 11,7; 18,5; 15,8
ve 9,7 milyon $ gibi yliksek miktarlarda oldugu tespit edilmistir. 2002 yilinda orman
yanginlartyla miicadele calismalar1 i¢cin %84,5°1 is¢i lcretleri, %7,4’1i hava araclari,
%1,2’si idari giderler ve kalan %6,9’u da arag, arazéz ve is makineleri i¢in olmak {iizere
toplam 89,4 trilyon lira harcama yapildig1 tespit edilmistir (OGM, 2002; Basaran ve ark.
2004).

Orman yanginlariyla miicadele eden yangin iscilerinin c¢alisma kosullar1 is
giivenligi bakimindan tehlike kategorisi icerisinde yer almaktadir. Yangin iscilerinin
calisgma kosullari orman yangmlariyla etkin miicadeleyi dogrudan etkileyen onemli
faktorlerden biridir (Akay ve Yenilmez, 2007). Bu nedenle, orman yanginlariyla miicadele
eden orman iscilerinin sosyal durumlarindaki yetersizlik ve bundan dolay1 olusabilecek
moral ve motivasyon kayiplar1 isin verimliligini etkileyen onemli faktdrler olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Tunay ve ark. 2006). Ayrica, yangin mevsimindeki 7 giin 24 saat
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stirekli alarm pozisyonunda bekleme yangin iscisi iizerinde stres ve tedirginlik meydana

getirmekte ve bu durum ¢ogu zaman is kazasi riskini arttirmaktadir (Hayta, 2007).

Ozellikle orman yanginlarmin ¢ikmasinda ve yayilmasinda en uygun kosullara
sahip Akdeniz iklim kusaginda yer alan Kahramanmaras Orman Bolge Miidiirliigii’nde
(OBM) de yangin sezonu uzun siirmekte, ormanlarin ¢ogunlugu yangina hassas alan
kategorisinde yer almakta, her yil ¢ok sayida yangin ¢ikmakta ve bu yangmlar biiyiik
maddi zararlara neden olmaktadir. Bu nedenle, ekolojik diisiincelerin yani sira ekonomik
kaygilarin da dikkate alinarak yanginla miicadelenin ekonomik boyutunun incelenmesi
kaginilmazdir. Bu ¢aligmanin temel amaci, son bes yillik (2013-2017) doénemde
Kahramanmarags OBM kapsaminda yanginla miicadelenin sosyo-ekonomik boyutlar1 ve

buna bagli olarak elde edilen bulgularin degerlendirilmesini kapsamaktadir.

1.1.  Orman Yanginlar

Globallesen diinyada orman yangimlarmin etkileri ve sonuglari, biitiin diinya
tilkelerini ilgilendiren en 6nemli konularm basinda gelmektedir. Diinyada her yil insan-
orman iligkisinin de etkisiyle milyonlarca hektar orman alani yanarak yok olmakta,
yanginla miicadele i¢in biiyiik miktarlarda paralar harcanmakta, orman ekosisteminin
topluma sundugu hizmetler yok olmakta ve hatta can ve mal kayiplar1 yasanmaktadir.
Boylece orman yanginlari orman ekosisteminin siirdiiriilebilirligini olumsuz etkilemekte ve
orman vejetasyonu lizerinde biyolojik ve ekolojik etkilere sebep olmaktadir (Bilici, 2009;
Avcr ve ark. 2009; Akay ve ark. 2012). Orman ekosistemi igerisindeki agaclar, dikili ve
yatik kiitiikler, ot, ibre ve yaprak gibi canli ve cansiz biitiin yanict maddeleri tamamen veya
kismen yakan ve serbest yayilma egiliminde olan yanginlara orman yangini denir (Eroglu,

2009).

1.2.  Orman Yangin Tiirleri

Orman yanginlari, yanginin yaktigi kisimlar goz oniinde bulundurularak cesitli
tirlere ayrilmaktadir. Bu ayrima gore orman yanginlarinda {i¢ yangin tiirii (ortii yangini,

tepe yangini ve toprak yangini) goriilmektedir (OGM, 1995).



1.2.1. Ortii Yangim

Orman topragimi kaplayan 6lii (kesim artiklari, kiitiik, kuru dal, v.b) ve diri (yaprak,
gayir, ot, yosun, funda, fide v.b) ortiiyli yakan yangina o6rtii yangini denilmektedir (Bilgili,
2014). Ormanda en ¢ok karsilagilan yangmn tiiriidiir. Olii ve diri &rtiiniin durumuna gére
orman yangminin ilerlemesi degisiklik gostermektedir. Orman yanginlarinin hepsi orti

yangini olarak baslamakta ve gelismektedir (Sekil 1.1).

om,

Sekil 1.1. Ortii Yangim

1.2.2. Tepe Yangin

Ortii yanginlarmin ilerlemesi sonucu agag¢ ve agacciklarin tepelerini de yakarak
ilerleyen yangin tepe yangini olarak ifade edilmektedir (OGM, 1995). Yangnlarin tepe
yanginina doniismesi, govde iizerinde bulunan kuru dal, yosun veya liken gibi yanici
maddenin dikey siirekliligini koruyan ve kolay tutusabilen maddelerin, o6rtii yangini ile
tutusturulmasi sonucu olusabildigi gibi, igne yaprakli ormanlarda, asir1 sicaklikla birlikte
olusan gaz ¢ikiginin ortii yangmini etkileyerek tutusturmasi ve tepe yanginina doniismesi
seklinde meydana gelmektedir. Bu nedenle, tepe yanginlar1 genellikle igne yaprakli
ormanlarinda meydana gelir. Tepe yangin1 orman yanginlari arasinda en hizli ilerleyen ve
en tehlikeli olan yangindir. Tepe catisinda ilerleyen yangin ¢ok hizli yayilmasi nedeniyle

kontrol altina alinmasi oldukga zordur (Sekil 1.2).



Sekil 1.2. Tepe Yangini

1.2.3. Toprak Yangim

Toprak yangini toprak yiizeyi altindaki kalin organik madde tabakasinin (turbalar,
kalin ham humus) yanmasiyla ortaya ¢ikan yangin tiriidir (Bilgili, 2014). Bu yangin
toprak altinda yavasga ilerlemektedir. Bazen de toprak iistline ¢ikarak ortli yanginlarina
neden olmaktadir. Ormanlarimizda kalin ham humusun ve turbalarin ¢ok az bulunmasi

nedeniyle bu yangin tiirii tilkemizde goriilmemektedir (OGM, 1995).

1.3.  Diinyada ve Ulkemizde Orman Yanginlari

Orman ekosistemi 6zellikle kurak ve sicak donemlerde yangin tehlikesi ile karsi
karsiya bulunmaktadir. Ulkemiz Akdeniz iklim kusaginda yer almasi sebebiyle yaz
aylarinda yogun yangin tehdidi altinda bulunmakta ve her yil ¢ikan orman yanginlari
sonucu énemli miktarda orman ekosistemi zarar gormektedir (Kiigiik ve Saglam, 2004).

Orman yangmlart diinya iilkelerinde de biiyiik zararlara neden olmaktadirlar.
Akdeniz iilkeleri, Kuzey Amerika, Avustralya ve Rusya orman yangimnlardan ge¢miste
oldugu gibi bugiin de biyiikk zarar gormektedirler. Giiniimiize degin bilinen en biiyiik
orman yangini 1915 yilinda Sibirya'da ¢ikmistir (Kiigiikosmanoglu, 1985; Bilgili, 2014).



Amerika Birlesik Devletleri'nde halen insanlar tizerinde derin etkisinin yasandig
biiyiik orman yangmlart ¢ikmistir. Bunlardan 8 Ekim 1871 giinii ¢ikan Peshtigo-
Wisconsin- Michigan Yangmi 1.500'den fazla insani 6ldiirmiis ve 950.000 hektar alani
yakmistir; 10 — 21 Agustos 1910 tarihleri arasinda seyreden Biiyiik Idaho Yangini da 85
kisinin 6limiine ve 750.000 hektar alanin yanmasina neden olmustur (Bilgili, 2014).

Tiirkiye’de orman yangm sezonu, Akdeniz ve Ege bolgelerindeki igne yaprakli
ormanlarda 6 ay (1 Mays ile 31 Ekim) devam eden uzun yangin sezonudur
(Canakgioglu, 1985). Orta ve Dogu Karadeniz Bolgelerinde ise yangmlarin yogunlastigi
aylar, Subat — Nisan aylaridir ve iilkemizde kuzey bolgelerde yayilis gosteren ormanlik
alanlarda 2-3 ay devam eden kisa yangin sezonu goriilmektedir (Bilgili ve ark. 2010).

Orman yangmlari Akdeniz iklim kusagindaki ekosistemleri etkilemekte ve
sekillendirmektedir (Bilgili ve Goldammer, 2000; Duran, 2014). icinde barindirdig1 bitki
ortiisii kompozisyonu agisindan degerlendirdigimizde, orman yanginlar1 en fazla Akdeniz
tipi ekosistemlerde goriilmektedir (Duran, 2014). Ulkemizin Akdeniz iklim kusagini
kapsayan bolge (Kahramanmarag’tan baslayip Akdeniz ve Ege kiyilarini takiben Istanbul’a
uzanan 12 milyon hektarlik cografya), orman yanginlar1 hassasiyet derecesi bakimindan
birinci derece hassas bolgeyi olusturmaktadir. Orman alanimizin %58’ini olusturan yangina
duyarli ormanlarin %35°1 birinci, %23’ ikinei, %22’si tiglincii, %15°1 dordiincii ve %5°1

de besinci derece yangina hassas bolgelerde bulunmaktadir (Sekil 1.3) (OGM, 2015).
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Sekil 1.3. Tiirkiye’de Orman Isletme Miidiirliikleri yangin hassasiyet dereceleri

Akdeniz ikliminin kusaginda yer alan Ege ve Akdeniz bélgelerinde kurak ve sicak
yaz donemlerinde meydana gelen orman yanginlarda genis alanlar yanmaktadir.
Tiirkiye’de 1988 yilindan 2016 yilina kadar gecen 29 yila bakildiginda; toplam yangin
sayis1 61.313, toplam yanan alan ise 307.855 hektar olup yillik ortalama 2.114 adet
yangina karsilik 10.616 ha orman alaninin yandig1 ve yangin basia 5 ha orman alaninin
tekabiil ettigi tespit edilmistir. Buna karsilik, 2013 - 2017 yillar1 arasindaki son 5 yillik
periyotta , yillik ortalama 2.587 adet orman yanginin da 7.070 ha orman alaninin yandigi
ve yangin basina 3 ha orman alaninin diistiigii belirlenmistir (Sekil 1.4) (OGM, 2017). Bu
donemde yanan alan ve yangin basina diisen alan bakimindan belirgin bir diisiis varken
yangin sayisinda ise artig goriilmektedir (OGM, 2002). Son 5 yillik dénemde yangin
sayisinin artmasi, lilke niifusunun artmasi ve orman-insan iligkilerinin (rekreasyon, orman
iriinlerine olan gereksinimler, turizm, vb.) artmasiyla paralellik gosterdigi anlagilmaktadir.
lletisim, helikopter, ucak, arazdz ve biiyiik is makineleri gibi gelisen teknolojinin
kullanilmasina bagl olarak orman yanginlariyla etkin miicadele ¢aligmalarinin yapilmasini
ve diinya orman alaninin her yil azalmasi sonucu toplum tarafindan ormanlarin 6neminin
giderek daha i1yi anlasilmasini saglamistir. Bundan dolayi, kamuoyu baskisinin artmasi,

yanan alan ve yangin basina diisen orman alanin azalmasinda etkili olmustur (OGM,

2017).
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Sekil 1.4. Tiirkiye’de 2013-2017 yillar1 arasinda meydana gelen yanginlar sonucu yanan

orman alani ve yangin sayisi

Akdeniz iklim kusaginda yer alan Kahramanmaras OBM’de son 5 yillik periyotta
(2013-2017) toplam yangin sayist 992, toplam yanan alan ise 2.481 hektar olup yillik
ortalama 198 adet yangima karsilik 496 ha orman alaninin yandigr ve yangin basina
ortalama 3 ha orman alaninin diistiigii tespit edilmistir (Sekil 1. 5) (OGM, 2017).
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Sekil 1.5. Kahramanmarag OBM’de 2013-2017 yillar1 arasinda meydana gelen yanglar

sonucu yanan orman alani ve yangin sayisi

Ulkemiz tarihinin kayitlara gegmis en biiyiikk orman yangin1 Antalya OBM sinirlart
igerisinde, 31 Temmuz- 4 Agustos 2008 tarihleri arasinda gergeklesen Serik-Tasagil
Orman Yangiidir. Yangin sonrasinda yapilan kesin hasar ¢alismalar1 sonucunda 77 konut,
88 ahir ve deponun yandigi, yanginda ayrica, bir ilkogretim okulu ve lojman, bir cami ve
bir koy konagmin hasar gordiigi, 50 kiiglik ve biiyiikbas hayvan ile 106 kovandaki arinin



telef oldugu belirlenmistir. Yangini sondiirme ¢alismalarina 9 helikopter, 2 amfibik ugak, 5
THK ugagi, 225 arazoz, 45 dozer, 150 teknik eleman ve 1.300 yangin isgisi katilmustir.

31 Temmuz- 4 Agustos tarihleri arasinda (5) giin siireyle devam eden Tasagil ve
Serik Orman yangin1 sonucunda mevcut orman amenajman planlarina gére 13.018 hektar:
verimli koru ormani ve 3.907 hektar1 bozuk koru ormani olmak tizere 16.925 hektar orman
alan1 tahrip olmus ve tahminen 1.674.000 m?® dikili aga¢ yanmustur.

Dursunbey orman yangini, 11.8.1945 giinii saat 13.00'de Dursunbey Devlet Orman
isletme Miidiirliigiiniin Candere Bolgesi Oteova-Damlica serisinin 7 No'lu bolmesi iginde
bulunan bir tarla kenarindan ¢ikmistir. Yangin 8 giin devam etmis ve 19.8.1945 giinii saat
14.50'de sondiiriilmiistiir. Ormanin durumuna gore oOrtii ve tepe yangmi seklinde devam
eden bu biiyiik yanginda yanan alanin ortalama 12.600 hektar ve zarar géren orman

servetinin de ortalama 1.000.000 m® oldugu tahmin edilmistir (Pamay, 1960).

Marmaris orman yangimi yaktigi alan yoniinden iilkemizde bilinen en biyiik
ikinci orman yangmidir. Bu yangin 23.9.1979 giinii saat 10.30'da Marmaris ilgesi Cetibeli
Bolgesinin ayni isimle anilan serisinin Haci Ali Yurdu mevkii 93-94 No'lu bélmelerinde
cikmistir. 6 yerde hemen aymi anda baslayan yangin kasten ¢ikarilmis, fakat faili
bulunamamstir.  Yangm ayrica Marmaris Bolgesinin Marmaris serisine gegmis ve
4.10.1979 giinii saat 15.00'de sondiiriilmiistiir. Ortii ve tepe yangim seklinde devam eden
yanginda 13.260 hektar orman alan1 yanmistir. Yangin sirasinda riizgarin ¢ok siddetli ve
bagil nemin ¢ok disiik oldugu bildirilmektedir. Yangini sondiirmede 300 yiikiimlii, 1.100
asker ve 240 memur calismistir. Yanan servet 315.000 m® ve bu alanin agaglandiriimasi
icin 152.284.000 TL gereksinim bulundugu hesaplanmisgtir. Yanginda olen olmamus,
yalniz 2 kisi sakatlanmistir. Yangin sondiirme giderleri 1.347.626 TL olmustur.

1.4.  Orman Yangnlar fle Miicadele

1.4.1. Yangin Gozetleme Kuleleri

Orman yanginlan ile etkin miicadele edilebilmesi i¢in yangina miimkiin olan en
kisa siirede miidahale edilmesi gerekmektedir. Orman yanginlariin yerinin basladig1 anda
tespit edilerek belirlenmesi ve ilk miidahale ekiplerine zaman kaybetmeden bildirilmesi
biiyiikk 6nem tasimaktadir (Canakgioglu, 1993; Akay ve ark. 2012). Ormanda ¢ikan bir
yangin goriilmeden ve yeri saptanmadan hicbir sondiirme faaliyetine tesebbiis edilemez.

Bu nedenle yanginin saptanmasi, yangin sondiirme islerinin ilk basamagini olusturur. Bu
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amag¢ i¢in, yangin mevsiminde ormanlarin diizenli bir sekilde kontrol altinda

bulundurulmasi gerekir.

Yanginlara hassas bolgelerde yanginlardan erken haberdar olmak i¢in ormanlarin
gbzetlenmesi ve haberlesmenin saglanmasi amaciyla yangin gozetleme kuleleri insa
edilmektedir (Sekil 1.6) (Piringci ve Reis, 1987; Askin, 2004; Akay ve ark. 2012). Yangin
gozetleme kuleleri biitiin alan1 dogrudan veya birden fazla kuleden goriilecek sekilde
planlanmaktadir (Canakg¢ioglu, 1993; Akay ve ark. 2012). Kuleler giiniin 24 saatinde
gbzetleme yapilacak sekilde ormanlarin goriilebilirligi olan hakim noktalarina insa edilen
binalardir. Yangin gozetleme kuleleri goriis alani i¢inde bulunan ormanin; diiz alanda
%100, engebeli alanlarda asgari %70’ini gorebilecek sekilde insa edilmektedir.
Gortilebilirlikle 100 metre yiikselmesi ile goriilen dumanin ¢iktigr alanlar, goriilen alan

olarak kabul edilecektir (Akay ve ark. 2012).

Orman yanginlarinin gozetlenmesi iilkemizde OGM tarafindan yapilmis olan
yangin gozetleme kule ve kuliibeleri ile yapilmaktadir. Yanginlarin gézetlenmesi yangin
mevsimi boyunca gorevli personel tarafindan yapilmaktadir. Kulelerde gozetleme
genellikle 2 kisi tarafindan 7 giin 24 saat siireyle diirblinle yapilmaktadir (Canakgioglu,
1993; Topaloglu, 2013). 2012 yil1 itibariyle tilkemizde 776 adet yangin gozetleme kulesi
mevcuttur (URL 1, 2012).

Sekil 1.6. Ornek bir yangin gozetleme kulesi
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1.4.2. Yangin Sondiirme Ekipleri

Henliz ¢ikmis bir yangina yetisen ve miidahale eden bir is¢i yangini kontrol altina
alip sondiirebilmektedir. Ancak, orman ekosisteminde kisilerin tek basina sondiirebilecegi
yanginlara ender rastlanmaktadir. Ciinkii yanginlar bir¢cok faktdre bagl olarak kontrolden
cikmakta ve biiyiimektedir. Bu nedenle orman yanginlar ile miicadelede gesitli ara¢ ve

gereclerle donatilmis yangin miidahale ekiplerine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Yangin miidahale ekipleri, yanginin kontrol altina alinmasi ve akabinde
sondiiriilmesi  i¢in  gerekli arag-gerecler ile donatilmis is¢i toplulugu olarak
tanimlanmaktadir (OGM, 1995). Ulkemizde orman yanginlarinin kontrol altina alinmasi ve
sondiiriilmesi faaliyetlerinde yaklasik 11.718 orman yangin is¢isi ortalama 5 ay siire ile
caligmaktadir (Akay ve Yenilmez, 2007; OGM 2017). Yangin miidahale ekipleri ilk
midahale ekibi, gezici ekip, hazir kuvvet ekibi, arazoz ekibi ve helikopter ekibi olmak

tizere toplam bes grup altinda toplanmaktadir.

1.4.2.1. i1k Miidahale Ekibi

Orman yangmlari ile miicadeleye ilk baslayan ekip olarak tanimlanmaktadir. flk
miidahale ekibindeki kisi sayisi, orman isletmesinin yangin hassasiyet derecesine gore 8-17
adet arasinda degismektedir. Ilk miidahale ekibi bulunduklari yangin ilk miidahale
merkezlerinde yedi giin yirmi dort saat alarm durumunda beklemektedirler. Yangin ihbari
alindiktan sonra en kisa siirede (3-5 dakika) hazirlanan ilk miidahale ekibi yangin alanina
hareket etmek mecburiyetindedir. Yangin ilk miidahale ekiplerinin konumlari, ormanin
mevcut ulagim yolu miktarina, yangina hassaslik derecesine, uygun alan igin elektrik ve su

gibi vb. faktorler dikkate alinarak belirlenmektedir (OGM, 1995).

Ilk miidahale ekiplerinde tirmik, ¢apa, tahra, balta, kazma, baltali kazma, saplak,
sirt tulumbasi, tirmikli ¢apa, motorlu testere ve akaryakit yagi gibi miicadele malzemeleri
ile sirt ¢antasi, migfer, matara, el feneri, su bidonu, ege, tibbi malzeme, kumanya i¢in guval
ve poset, yangina gider levhalar1 gibi yardimci malzemeler bulundurulmaktadir (OGM,

1995).
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1.4.2.2. Hazir Kuvvet EKkibi

[k miidahale ekibinin kontrol altia alamadiklari orman yanginlari ile miicadelede
destek saglayan ekip hazir kuvvet ekibi olarak ifade edilmektedir. Hazir kuvvet ekiplerinin
gorev alanlar1 genellikle daha biiyiik alan1 kapsamakta ve bu ekip 25-40 is¢ciden meydana
gelmektedir. Hazir kuvvet ekipleri genellikle yangina hassas, tehlikeli ve riskli orman

alanlarinin gevrelerinde konuslanmaktadirlar (OGM, 1995).

1.4.2.3. Seyyar (Gezici) EKip

Cok sik yangin ¢ikan orman alanlarinda, direkt goriilmeyen ormanlarda orman
yangmnlar1 ile miicadele eden ekiplerdir. Gezici ekip 4-5 is¢iden olusmaktadir. Bazi
durumlarda ilk miidahale ekiplerinin ulasamadiklar1 alanlara seyyar ekip tarafindan
miidahale edilmektedir. Seyyar ekipler idare, sevk ve kontrollerinin saglanmasi i¢in belirli

lokasyonlarda bulunmaktadirlar (OGM, 1995).

1.4.2.4. Arazoz Ekibi

[lk miidahale ekiplerinin orman yangmina en kisa siirede miidahale etmelerini
saglamak icin zor arazi kosullarina uyumlu 4x4 arazozler kullanilmaktadir. Arazdz ekibi
ortalama 5-6 is¢iden olusmakta ve yangin sondiirme c¢alismalarina aktif olarak katilarak

orman yanginlariyla miicadelede etkili faaliyetler yiiriitmektedirler (OGM, 1995).

1.4.2.5. Helikopter Ekibi

Yanginlart kontrol etmede yangina ilk miidahale zamani biiyiik 6nem tagimaktadir.
Yolu olmayan veya ulagim imkan1 zor olan bolgelerdeki orman yanginlarina en kisa siirede
ulagarak miidahale eden ekip hava destek (helikopter) ekibidir. Helikopter ekibi bir orman
miihendisi veya orman muhafaza memuru olmak iizere genellikle 10 is¢iden olusmaktadir
(OGM, 1995). Bu ekip iilkemizde 1988 yilinda hizmete girmistir. Hava destek ekipleri
orman yangmlartyla miicadelede Ozellikle de Akdeniz kusaginda etkin sekilde
kullanilmaktadir (Akay ve ark. 2008a). Toplam 20 kisi tasima kapasitesine sahip bu
helikopterler, govde altindaki su tasima haznesi ile yaklasik 2,5 ton su tasiyabilmektedirler.
Helikopterin maksimum havalanma agirligi, maksimum ugus hizi ve motor giicii sirasi ile

13.000 kg, 220-230 km/saat 2.200 hp’dir (Akay ve ark. 2008Db).
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1.4.3. Yangin Séndiirme is Makinalar

Orman yangmlari ile miicadelede zararin minimum diizeyde tutulabilmesi i¢in
egitilmis personel ile birlikte yanginla miicadelede kullanilan arag¢ ve gereglerin de 6nemi
biiyiiktiir. Orman yanginlarinin soéndiiriilmesi faaliyetinde verimli ¢alismalarda bulunmak
ve kisa zamanda basarili olmak i¢in kullanilan arag ve gereglerin teknigine uygun sekilde
yapilmasi gerekmektedir. Akdeniz ve Ege bolgelerindeki gibi ormanlarin genellikle egimli
ve sarp alanlarda bulunmasi dolayisiyla yanginlarla miicadelede is makinalar
kullanilmaktadir. Ekskavator, tekerlekli loder, greyder, treyler, paletli yiikleyici, dozer gibi
gelismis yangin sondiirme araglar1 uygun arazi kosullarinda yanict madde devamliliginin

kirilmasinda kullanilmaktadir.

Dozer: Dozerler orman yangmlarinda etkili bir is makinalaridir. Orman
yanginlarinda calistirilacak olan dozerler giiclii seri ve biiylik kamyonlarla taginabilecek
tipte olmaktadir. Biiyiik dozerler yangina hassas ve yangin riskinin yiiksek oldugu alanlara
yakin noktalarda konuglandirilmaktadir. Yanginla miicadelede etkinligi artirmak i¢in dozer
ile serit agma, yangin miidahale ekibinin ulagsamadig alanlara yol agma ve bozuk orman
yollarmin tamiri i¢in dozer yanginlarla etkin miicadelede kullanilmaktadir (Kogkaya,

2015).

Greyder: Greyderlerin orman yanginlar1 ile miicadelede dogrudan faydasi
bulunmaz. Ancak yangin Oncesinde, esnasinda ve sonrasinda yanginin meydana geldigi
alan i¢inde bulunan ve ulagimi saglayan yollarin bakimlarinda kullanilmaktadir. Ayrica,
acik alanlarda orman yollarinda gidise engel olan faktorlerin ortadan kaldirilmasi igin

kullanilmaktadir (Kockaya, 2015).

Loder: Toprak bulunabilecek yangin sahalarinda ve direk miicadelede
agaclandirma sahalarinda gesitli sekilde kullanilmaktadir. Yanginla miicadelede ¢ok etkili

bir i makinas1 degildir.

Traktor (Pulluklu): Yeni agaclandirma sahalarinda anizdan ormana gecebilecek
yanginlarda arazinin uygun oldugu yerlerde pulluk takilmis traktorlerden de

faydalanilacaktir.

Treyler, Biiyiik Tonajli Kamyon: Thtiya¢c duyuldugunda dozerlerin gerektiginde
Loderlerin, Greyderlerin, Traktorlerin nakli treyler ve biiyikk tonajli kamyonlarla

yapilmaktadir.
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1.4.4. Orman Yangilar ile Havadan Miicadele

Orman yangimlarina miidahale zamani, yanginlari kontrol altina almada ve
kayiplarin azaltilmasinda en 6nemli ve etkili unsurdur. Bu nedenle yangina hassas
bolgelerde, orman yanginlari ile havadan miicadelede, ugak ve helikopter kullanilmaktadir.
Ayrica, hava destek ekibi, ulasim imkani1 zor yada imkansiz olan ve ayni zamanda yolu
olmayan yangina hassas bdlgelerde ¢ikan orman yanginina kisa siirede ulagsarak miidahale
edebilmektedirler. Boylece yanginin siddetini ve yayilma hizini azaltarak ozellikle yerden
miidahale ekiplerine yanginla etkin miicadele imkani1 saglamaktadir. Helikopter ekibinde
bir orman miihendisi veya orman muhafaza memuru oOlmak {izere ortalama 10 kisi
bulunmaktadir (OGM, 1995). Orman yanginlarin1 sondiirmede su tedariki igin
helikopterler deniz, gol, gblet ve ormanin gesitli yerlerinde yapilmis olan havuz ve su

cukurlarin1 kullanmaktadirlar (Kogkaya, 2015).

Hava araglarimin kullanimi orman yanginlari ile miicadele pahali bir yontemdir
(Akay ve ark. 2008b). Ulkemizde ilk helikopter kullanimi1 1986 yilinda kiralanan ve 1988
yilinda hizmete giren bir adet helikopterle izmir OBM'de baslamistir. OGM 1987 yilinda
ise 6 adet helikopter satin almistir. OGM nin helikopter agisindan bir ¢alisma yontemi de
kiralik helikopter kullanimidir. Ik defa 1995'te 5 adet helikopter kiralanmistir. OGM
tarafindan kiralanan veya satin alinan helikopterler sadece yanginla miicadelede degil ayni
zamanda orman koruma, yaban hayvanlari yOnetimi, insan ve malzeme tasimada da

kullanmaktadir.

OGM’nin satin aldig1 helikopterler arasinda “Eurocopter AS-355 F-2 Ecureuil
II/Twin Star” ve “Aerospatiale AS-365 Dauphin II” (ABD yapimi) helikopterleri
bulunmakta ve bu helikopterler genellikle kesif, gdzetleme, personel ve malzeme tagima ve

resim ¢gekme amagh kullanilmaktadirlar.

6 adet satin alinan BELL marka helikopterlere 360 derece donebilen ve kayit
yapabilen (HD ve SD) kameralarin takilmasi Ongériilmiis ve boylece elde edilen
goriintiilerin istasyonlara aktarilmasimi 6ngoriilmiistiir. Kameralarda bulunun IR 6zelligi
sayesinde kontrol altina aliman yangmlarin yeniden baglamasina sebebiyet veren ve

tamamen sondiigli sanilan fakat sonmeyen alanlar tespit edilebilecektir (Ragiboglu, 2016).

OGM’de yangin mevsimi (1 Mayis - 30 Ekim) boyunca yanginla miicadele
kapsaminda kullanilmak i¢in her yil gesitli sayida “Mil Mi-8MTV-1" model helikopter
(Rus yapimi) kiralamaktadir. 20 kisi tasima kapasitesine sahip bu helikopter govde altina
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takilan su tasima deposu ile 2,5 ton su tasiyabilmektedir. Helikopterin maksimum
havalanma agirligi, maksimum ugus hizt ve motor giicii sirast ile 13.000 kg, 220-230
km/saat 2.200 hp’dir (Akay ve ark. 2008c). OGM’ye ait 5 amfibik u¢ak, 24 su atar
helikopter ve 6 idari helikopter orman yangmlart ile miicadele kapsaminda

kullanilmaktadir.

1.5. Orman Yanginlariin Sosyo-Ekonomik Durumu

Orman yanginlari, ekonomik, ekolojik ve sosyo-kiiltiirel nedenleri ve sonuglari olan
cok yonlii ve karmasik siireglerdir. Yangmn ekonomisi, yangin ydnetiminin maliyetini
belirlemeyi amaglamaktadir. Yanginla miicadelede faydalanilan kaynaklar kittir ve bu

kaynaklardan verimli bir sekilde faydalanilmasi gerekmektedir (Senyaz, 2000).

Orman yanginlarinin siddeti ve biiyiikliigii ne olursa olsun her iklim kosulunda
orman ekosistemi {izerinde &nemli zararlara neden olmaktadirlar. Ozellikle Akdeniz
ikliminin hiikiim siirdiigii bolgelerde her yil ¢ok sayida orman yangin ¢ikmakta, yangin
sezonu uzun sirmekte ve bu yanginlar sonucunda ciddi maddi kayiplar meydana
gelmektedir. OGM verilerine gore, 2010 yilinda orman yangmlar1 ile miicadele
kapsaminda 48.701.431,79 TL harcama yapilmistir. Harcanan miktarin 42.011.720 TL’sini
helikopter ve ucak giderleri olusturmaktadir. Bundan dolay1 ekolojik diisiincelerin yani sira
ekonomik endiselerin de dikkate alinarak yanginla miicadele masraflarinin etkinliginin
belirlenmesi gerekmektedir (Ozden ve ark. 2012). Dolayisiyla, yangin politikalar:
olusturulurken ve yangin yonetiminde kararlar alinirken yangin ekolojisi kadar yangin
ekonomisi de dikkate alinmali ve buna gore bir miicadele organizasyonu diizenlenmelidir

(Senyaz, 2000).

Ulkemizde 2001-2010 yillari arasindaki 10 yillik periyotta yanginla miicadelede ve
hektar basina yangin maliyetinde yaklasik yedi kat bir artis olmustur. Hektar basina 2001
yilindaki yangin harcamasi 0,264 TL (0,215 $) iken, 2010 yilinda 2,123 TL (1,409
$)’e yiikselmistir (Ozden ve ark. 2012) (Cizelge 1.1).
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Cizelge 1.1. Tiirkiye’de yillara gére yangin harcamalari ve hektarda yangin maliyeti ($)

D s 0215
_ 5.293.300 0,252
_ 5.471.333 0,260
_ 6.600.895 0,314
_ 7.594.269 0,361
_ 10.043.115 0,478
_ 18.478.244 0,879
_ 24.871.064 1,184
_ 26.218.558 1,248
_ 29.598.273 1,409

Ulkemizde 6zellikle son yillarda yangin basina diisen yanan alan miktar1 her
ne kadar azalma egiliminde olsa da yanginla miicadele kapsaminda yapilan
harcamalarin hizla artig1 goriilmektedir. 2001 yilinda yanan alan basina maliyet 612
$ iken 2009 yilinda 5.603 § yiikselmistir. Dokuz yillik donemde (2001-2009) yanan
alan basina ortalama yanginla miicadele harcamasi 1.713 $ olmustur (Cizelge 1.2).
Maliyetlerin artmasinda 6zellikle son yillarda yanginla miicadelede hava araglarmin
(helikopter ve ugak) etkin sekilde kullanimi 6nemli etken olarak goriilmektedir

(Ozden ve ark. 2012).

Cizelge 1.2. Yangin basina yanan alan (ha) ve yanan alan bagina maliyet ($)

- 2.631 7.394 2,81 612
- 1.471 8.514 5,78 621
- 2.177 6.644 3,05 823
- 1.762 4.876 2,76 1.353
- 1.530 2.821 1,84 2.692
- 2.227 7.762 3,48 1.293
- 2.829 11.664 4,12 1.586
- 2.135 29.749 13,93 836
- 1.793 4.679 2,61 5.603
- Veri Yok Veri Yok
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Orman islerinde ¢alisilan objenin dogaya bagli olmast is giiciiniin oraya taginmasini
zorunlu kilar. Acgikta, hava hallerinin etkisi altinda, cogunlukla daglik bolgelerde goriilen
orman isleri agir ve tehlikelidir (Acar ve Eker, 2001). Yanginla miicadele kapsaminda
calisan iscilerin sosyal durumlarindaki yetersizlik ve bundan dolay1 olusabilecek moral ve
motivasyon eksikligi yanginla miicadele verimliligini etkileyen onemli faktorlerdir (Tunay
ve ark. 2006). Ayrica, kesintisiz ig giicii ve silirekli alarm durumunda bekleme orman
yangin personeli iizerinde stres ve tedirginlik olusturmakta ve bu durum da is kaza riskini
artirmaktadir (Hayta, 2007). Bu sebeple, orman yanginlar1 ile miicadele ¢alismalarinda yer
alan personelin ¢alisma, is glivenligi, motivasyon ve saglik kosullarinin iyilestirilebilmesi
ve orman yanginlart ile etkin miicadele edilebilmesi i¢in orman is¢ilerinin mevcut
kosullarmin bilimsel yontem ve veriler ortaya konulmasi gerekmektedir. Ormancilik
faaliyetleri icerisinde en zor ve tehlikeli islerin basinda gelen orman yanginlari ile
miicadele ¢alismalari, yangin iscilerinin ¢alisma kosullari, saglig1 ve giivenli is agisindan

onemli bir tehdit olusturmaktadir (Akay ve Yenilmez, 2007)

1.6.  Onceki Cahsmalar

Orman yanginlari diinyada oldugu gibi tilkemizde de ekonomik, ekolojik ve sosyal
acidan temel sorunlar olusturmakta ve orman yanginlarinin ekosistem, orman vejetasyonu,
insan yasami, karbon dongiisii ve iklim iizerine etkileri bulunmaktadir. Akdeniz iklim
kusaginda yer alan tilkemizin 6zellikle Akdeniz ve Ege Bolgeleri gerek sahip oldugu bitki
ortlisii gerekse mevcut iklim kosullar1 sebebiyle yangina hassas durumdadir (Serez ve ark.
1997).

Orman yanginlari, ekosisteme 6nemli dlglide zararlar vermekte, ekolojik dengenin
bozulmasina, canlilarin hayatlarin1 kaybetmesine, toprak erozyonuna ve ekonomik
kayiplara neden olmaktadir. Yanginla miicadele kapsaminda yapilan harcamalar yangin
riskinin ¢ok oldugu hassas bolgelerde ciddi boyutlara ulagmaktadir. Yangin riskinin fazla
oldugu bolgelerde OGM yanginlarla miicadele kapsaminda havadan miicadele (helikopter,
ucak) yontemini kullanmak ve insan giiciinii hazir bulundurmak durumundadir. Orman
yanginlari ile miicadele konusu basta Akdeniz iilkeleri olmak iizere Kanada, Amerika

Birlesik Devletleri ve Avustralya ig¢in 6nemli bir sorundur (Ertugrul, 2005).

Yangin ekonomisi, yanginla miicadele kapsaminda olusacak maliyeti etkin bir
sekilde gerceklesmesini amaglamaktadir. OGM’nin Yyangimla miicadele kapsaminda

kullanacagr kaynaklar1 kisithidir ve bu kaynaklarin verimli bir sekilde kullanilmasi
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gerekmektedir. Yangin politikasinin ortaya konulmasinda yangin ekonomisi dikkate
alinmaktadir (Senyaz, 2000).

Orman yanginlar1 orman ekosisteminde 6nemli zararlara neden olmaktadirlar.
Ozellikle Akdeniz ikliminin hakim oldugu bélgelerde ¢ok sayida yangin ¢ikmakta, yangin
sezonu uzun siirmekte ve bu yangilar biiyiik maddi kayiplara sebebiyet vermektedir. Bu
sebeple orman yanginlariyla miicadelede ekolojik diisiincelerin yani sira ekonomik

endiselerin de dikkate alinmasi geregi belirtilmektedir (Ozden ve ark. 2012).

Serez ve Akbulut (2000) calismalarinda Tirkiye’de meydana gelen orman
yanginlart ve bu yanginlarin 6nlenmesi i¢in alinmasi gerekenler tedbirlerin ortaya konmast
lizerinde durmaktadir. Izmir OBM &rnek ¢alisma alani olarak belirlenerek meydana gelen

yanginlar ve alinmasi gereken dnlemler ortaya konulmustur.

Kurt (2013) Serik ve Tasagil Orman Isletme Miidiirliiklerindeki yangin emniyet
yollariin yapim ve bakim maliyetlerinin ekonomik analizini gerc¢eklestirmistir. 2012 yili
itibariyle Serik ve Tasagil Orman Isletme Miidiirliiklerinde toplam 387.950 km yangin
emniyet yolu mevcuttur. Bu yollariin 2012 birim fiyatlarina gore yapim maliyetleri
687.129,29 TL olarak belirlenmistir. Calisma alanindaki yangin emniyet yollariin toplam
alam 387.950 ha’dir. Yangin emniyet yollarmdaki yillik toplam artim kaybi 737.118 m® ve
bunun ekonomik kaybinin ise toplam 151.386,36 TL oldugu ortaya konmustur.

Taseli (2016), Akdeniz iklim kusaginda yer alan Mersin OBM’de meydana gelen
orman yanginlariyla ucak ve helikopter ile miicadelenin ekonomik boyutlarini ortaya
koymustur. Bu nedenle orman yanginlariyla havadan miicadelede kullanilan ugak ve
helikopterlerin tiim maliyet bilesenlerini dikkate alarak ekonomik analizler yapilmustir.
Calisma alaninda 4 ayliga iki adet helikopterin bir giinde 1 saat 40 dakika ugus garantili
kiralandigi, saatlik {icretinin KDV hari¢ 15336 TL (5.252 $) oldugu ortaya konulmustur.
Iki helikopterin OBM’ye 4 aylik maliyeti 2010; 6.032.097,06 TL, 2011; 6.240.100,42 TL,
2012; 6.405.766,80 TL, 2013; 6.580.469,52 TL, 2014; 6.828.789,14 TL olup bes yillik
yangin ucus, tcreti ile birlikte toplam helikopter gideri 384.087.222,94 TL oldugu

belirlenmistir.
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1.7. Orman Fonksiyonlari

Kiiresellesen diinyada toplumlarin ormanlardan beklentileri ekonomik boyuttan

uzaklasip ekolojik ve sosyo-kiiltiirel bir boyut kazanmistir. Helsinki’de alinan kararlar 15181

altinda ormanlarin

simiflandirilmastir;

topluma sunmus oldugu fonksiyonlar

1. Ekonomik Fonksiyonlu Ormanlar

Uretim Ormanlar1

2. Ekolojik Fonksiyonlu Ormanlar

Toprak Koruma Ormani

Su Koruma Ormant

C1g Koruma Ormani

Yol Koruma Ormani

Dere ve Nehir Kenar1 Ormani

Yaban Hayat1 Koruma Ormani
Giiriiltii Onleme (Koruma) Ormanlari
Klimatik Fonksiyon

Toplum Sagligin1 Koruma Ormanlari
Dogal Yasli Ormanlar

Biyolojik Cesitlilik

Doga Koruma Ormani

3. Sosyo-Kiiltiirel Ormanlar

Sosyal Baski Altindaki Alanlar
Rekreasyon Fonksiyonu
Bilimsel Fonksiyonu

Estetik Fonksiyonu

Ulusal Savunma Fonksiyonu

20
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1.7.1. Ekonomik Fonksiyonlu Ormanlar

1.7.1.1. Uretim Ormanlari

Ormanlar, bugiine gelinceye kadar ¢esitli insan ihtiyaglari dogrultusunda, basta
orman triinleri endistrisine olan ihtiyaci karsilamak tizere odun hammaddesi saglamstir.
Orman ekosistemi odun hammaddesi yaninda mantar, yaprak, regine, dal, meyve gibi
sayabilecegimiz pek ¢ok yan iiriin sayesinde sabun, ilag, miizik aletleri yapim endiistrisi
gibi pek ¢ok sanayi kolunun hammadde ihtiyacini karsilamakta, onlara hizmet vermektedir
(Eraslan, 1982). Bugiin orman iiriinlerinin 6.000 dolayinda kullanim yeri bulunmaktadir

(Kiigtikosmanoglu, 1992).

Ekonomik degeri olan ve adina orman {iriinleri denilen ham maddeleri iiretmek,
ulusal ve uluslararast ekonominin bu {irlinlere olan ihtiyacin1 devamli olarak karsilamak
bakimindan ormanlarin gordiigii fonksiyon, orman tirtinleri tiretim fonksiyonudur. Orman
tiriinleri denilince, ana iiriin odun ile bunun disinda kalan yan {irtinler anlagilmaktadir

(Eraslan, 1982).
1.7.2. Ekolojik Fonksiyonlu Ormanlar

1.7.2.1. Toprak Koruma Ormam

Toprak koruma ormani, kendi yetisme ortami ile koruma bolgesindeki alanlarda su
ve riizgar erozyonunu, humusun savrulup gitmesini, toprak kaymasini onleyen ormandir
(Eraslan, 1989). Cok tabakali karigik ormanlar erozyonu 6nleme ve toprak koruma ormani
olarak idealdirler. Clinkii taskin ve sel sularinin olusumunda etkili olan Nisan- Temmuz ve
Ekim-Kasim aylarindaki saganak seklinde yagmur ve dolunun sahip oldugu kinetik
enerjiyi minimize etmektedirler. Yagmur damlalarinin yaklagik %20'ye yakin kismini
biinyelerinde tutarlar. Topragimn su tutma kapasitesini artirirlar. Bu orman kurulusu

altindaki olii ortii kendi agirligindan 4 kat daha fazla su tutar (Nemlioglu, 1995).

1.7.2.2. Su Koruma Ormani

Ormanin su ekonomisi agisindan en énemli gorevi su depolama 6zelligidir. Bu, su
kaynaklarindan suyun yavas ve ¢ok hizli aktig1 zamanlar arasindaki farki dengeleyen bir
faktordiir. Bu sayede erozyon tehlikesi ve su tasmalari engellenmis, suyun az oldugu

aylarda su kaynaklarinin beslenmesi garanti altina alinmis ve susuzluk azalmais olur.

21



Giliniimiizdeki su ekonomisi agisindan en Snemli problem endiistri ve giinliik
kullanim i¢in iyi kalitede su teminidir. Ormanin karakteristik 6zelliklerinden biri de suyu
akis1 sirasinda toprak katmanlarindan gecirerek temizlemesidir. Bu her seyden once
barajlarin etrafinin kapali olmasini1 gerektiren yeterli bir nedendir ki ormanda suyu Kirletici

herhangi bir kaynak yoktur.

1.7.2.3. C1g¢ Koruma Ormam

Ci1g; bir yamacg lzerinde toplanan kar kiitlesinin yeni yagan karlarla asiri
yiiklenmesi (agirliginin artmasi) veya yamagla baglantisinin zayiflamasi halinde, herhangi
bir hareket giicli ile dengesini kaybederek dag yamacindan asagiya dogru kaymasi ve

yuvarlanmasi olayidir (OB, 1999).

Ci1gin olugmast i¢in bazi elemanlarin (kar kiitlesi, egim, yamac gibi) birlikte
olusmasi1 gerekmektedir. Kar kiitlesinin miktar1 egime gore degigsmektedir. Egimi %62 ‘den
daha ¢ok dik yamaglar ¢1g olusumuna miisait olarak kabul edilmelidir. Kontrol altina
alinabilecek en dik yamagta egim %120 olabilir. Gayri muntazam ve egimli arazilerde ¢1g
kontrolii giic olmaktadir. Koyleri ve diger kritik alanlar1 korumak amaciyla ¢1g kontrol
planlamas1 yapildiginda; 6zellikle egimi %30-62 arasinda degisen yamaglar giigliik arz
etmektedir. Boyle yamaglarda ekseriye on yillik aralarla hi¢ ¢1g olugsmamasi, civarda
yasayanlar1 asir1 derecede iyimser ve dikkatsiz davranmaya sevk etmektedir. Kaymalar
genellikle, glineye bakan yamaglar ve cayirla kapl piiriizsiiz alanlarda belirgindir (Altun,
1995). Topografik agidan 35° den daha dik, genellikle giineye bakan, riizgar alt1 olan ¢iplak
yamaglar dogal ¢1g patikalaridir (Timer ve ark. 1996). Kar tabakalarinin olusumu ve ¢i1g
tehlikesi agisindan kritik olan egim 30°-50°’dir, gevsek durumdaki ¢i1§ olusumu i¢in 40°-
60° kadardir (OB, 2000).

1.7.2.4. Yol Koruma Ormani

Yol koruma ormani trafige acik yollarin tag yuvarlanmalarina, toprak kaymalarima
ve topragin savrulmasina karst korunmasina ve bdylece trafigin giivenligini saglamaya
hizmet etmektedir. Koruma zonunun derinligi, tehlike bolgesinin biiyiikliigiine baglidir.
Burada ormanin silvikiiltiirel durumu, fonksiyonu yerine getirmeye miisait olup olmadigina
bagli degildir. Baz1 durumlarda yol koruma ormani dyle 6nemli duruma gelir ki, ormani
ekonomik olarak kullanmay:1 sinirlandirabilir ve bu alanlar birinci dereceden yol koruma

ormani olarak belirlenir (OB, 2000).
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1.7.2.5. Dere ve Nehir Kenar:t Ormanlar

Dere kenar1 ormanlart; dere, nehir, irmak ve baraj gibi sulak alanlarin etrafinda

olusturulan ve ekosistem saglig1 agisindan 6nemli olan ormanlik alanlardir.

Dere kenar1 ormanlarinin olusturulma amagclarin1 su sekilde siralayabiliriz; orman
ve arazi kullaniminin nehir, g6l ve sulak alanlardaki dinamik yapi, su ekosistemi ve
kalitesine olan olumsuz etkilerini 6nlemek ya da minimuma indirmek, orman ve arazi
kullaniminin; biyolojik ¢esitlilik, verimlilik, yaban hayat1 ve yaban hayati degeri tasiyan
alanlar yada nehir, gol ve sulak alanlardaki koruma zonundaki bitki Ortiisii stirekliligi
tizerine olan olumsuz etkilerini 6nlemek ya da minimuma indirmek (Stevens ve ark. 1995)
ve yer altt ve yeriistii su kaynaklarmin kalitesini artirmak ve su ekosistem sagligini
Korumaktir. Bu alanlarda olusturulan zonlar, besin, sediment, organik madde, belirgin
bocek ilag zararlarimi ve kirleticileri uzaklastirarak bunu basarmaktadir. Bu zon ayrica sel

aninda olusacak su yiiksekligi ve hizin1 azaltmakta ve toprak stabilitesini saglamaktadir.

1.7.2.6. Yaban Hayati Koruma Ormam

Orman ekosistemi tiir ve yapi bakimindan ne derece zenginse, farkli hayvan
toplumlari i¢in gerekli sartlarda o derece uygun olmaktadir. Dierschke (1973), saf sarigam
mescerelerinde yasayan kus sayisinin, agaclarda meydana gelen bosluk striiktiirliniin bir
fonksiyonu oldugunu tespit edilmistir. Buna gore sarigam ormanlarinda 1-3 yasindaki
mescerelerde 5 tiir, 3-35 yasindaki mescerelerde 6-8 tiir, 25-45 yasindaki mescerelerde 4

tiir yagamaktadir.

Karisik mescereler olusturulmasi, karistirilan agag tiirti 6zellikle degisik yastaki
fertlerden olusuyorsa, orman ekosistemindeki tiir ¢esitliliginin artirilmasinda son derece
etkili bir usuldiir. Yaprakli agac tiirlerinin ibreli agag tiirleriyle olusturacagi karigik
ormanlarda barinacak hayvan tiiriinde saf ormanlarda barnana hayvan tiirii sayisina gore
bir artis meydana gelir. Dierschke (1973), 6rnek olarak aldig1 yetisme mubhitlerinin %60-
100’tiinde yer alan saf sarigam mescerelerinin 7 kus tiirii barindirdigi, buna karsilik

saricam+yaprakli agac karisimlarinda 14 tiir kusun barmabildigini tespit etmistir.

1.7.2.7. Giiriiltii Onleme (Koruma) Ormam

Ormanlarin ekonomik islevleri yaninda ekonomik olarak hesaplanamayan islevleri
de mevcuttur. Giiniimiizde ekolojik islevlerin ekonomik islevlerden daha fazla 6nem

kazandig1 bilinen bir gercektir. Giiriiltii islevi de bu ekolojik islevlerden biridir. Giirtilti
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kaynagindan baglayan 250 m genisligindeki bir orman seridi, insani rahatsiz eden 80
dB(A) siddetindeki bir giiriiltiiyii yar1 yariya; insani rahatsiz etmeyecek bir diizeye, 40
dB(A)’ya indirmektedir. Esasen, ¢ok tabakali, sik ve gen¢ bir orman 0l¢li alindiginda,
ormansiz alana oranla bu yapida giirtiltii siddetinin 1 m i¢in 0,16 dB (A) ha az oldugu

saptanmistir.

1.7.2.8. Klimatik Fonksiyon

Ormanlarin klimatik fonksiyonu; ekstrem 1silar1 ilimanlastirma, yagislarin meydana
gelmesini uygunlagtirma ve bu yolla yagislardan faydalanmayi1 artirma, firtinalarin ve
riizgarlarin hizin1 kesme, kurutucu etkilerini azaltmada yaptig1 faydali etkilerdir (Eraslan,

1982).

Eraslan (1982) tarafindan yapilan ve yakin zamana kadar yukaridaki bi¢imde
tanimlanan bu fonksiyon son zamanlarda ortaya ¢ikan sera etkisi ve global iklim degisimi

ile kiiresel boyutta daha kapsamli bir anlam kazanmuistir.

1.7.2.9. Toplum Saghgim1 Koruma Ormani

Toplum saglig1 fonksiyonu, yerlesme alanlari ile endiistri alanlarinin ¢evresindeki
havay1 temizlemesi, giiriiltiiyli Onlemesi, akarsular1 ve kaynak sularini toprak ve
mikroplardan arindirmasi, batakliklar1 kurutmasi, renk, koku, golge, giizellik ve peyzaji ile
insanlart dinlendirmesi ve gerginlikleri gidermesi, Preventorium, Sanatorium ve benzeri
saglik tesislerinin kurulabilecegi kosullan biinyesinde toplamasi, bdylece insanin ruh,
beden ve fikir yonlerinden gili¢lendirmesi gibi yonlerden ormanlarin gordiigli hizmet ve

fonksiyondur.

Kirli hava i¢indeki toz ve gazlarin orman ekosistemleri iginden gecerken dal ve
yapraklar tarafindan siiziildiigii ve boylece ekosistem ylizeyine ¢arpan kirli havanin diger
tarafta temiz olarak solundugu bilimsel bir olgudur. Ancak, orman ekosistemlerinin de
belirli bir tahammiil ve depolama kapasitesi bulundugu bir baska bilimsel gergektir. Zehirli
gazlarim yogun oldugu bir hava kiitlesinin ormanlar iizerinde uzun siire beklemesi asit
yagmurlarina neden olmakta ve bdylece orman ekosistemlerinin varligini tehdit eder hale
gelmektedir. Gaz kiitlesinin bilesimi, yogunlugu ve ekosistemleri etkileme siiresine baglt
olarak akut ya da kronik bi¢cimde ortaya ¢ikan bu 6liim ve hastaliklar, dnceleri koruma

fonksiyonu géren ormanlar1 sonradan korumaya muhtag konuma getirmektedir.
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1.7.2.10. Dogal Yash Ormanlar

Dogal yasli ormanlart degisik yaklagimlarla su sekilde tanimlamak miimkiindiir;
ormanin iist katmanini olusturan basta dogal afetleri korumak olmak iizere sayilamayacak
katkilar1 bulunan, ¢ogunlugunu yash bireylerin olusturdugu ormanlardir (URL, 2).
Finlandiya ormanlar1 dikkate alinarak yapilan tanimda ise; dogal yashi orman; icerisinde
clirimiis odunlarin da bulundugu zengin biyolojik c¢esitlilige sahip, yapilart ve
fonksiyonlar1 itibariyle bozulmamis boreal ormanlardir (URL, 3). Tiirkiye Dogal Hayati
Koruma Dernegi (1996) tarafindan dogal yashi orman su sekilde tanmimlanmustir; insan
miidahalesinin olmadig1 ya da ¢ok az oldugu ve igerdigi agaclarin biiylik ¢ogunlugunun

dogal olgunluga eristigi birincil ormanlik alanlardir.

1.7.2.11. Biyolojik Cesitlilik

Genel tanimiyla biyolojik cesitlilik, bitki ve hayvan tiirlerinin bulunduklar
ekosistem igerisindeki say1 ve cesitliligini ifade eder. Ancak belirli bir alandaki say1 ve
cesitlilik her zaman icin biyogesitliligi ifade edemez. Ornegin, bir alanm 100 degisik tiir,
digerinin 700 degisik tiir icermesi, muhafaza acisindan onlarin nispi énemi hakkinda fazla
fikir vermez. Biyogesitlilik tiirlerin bulundugu ekosistemin karigim, yapi ve fonksiyonunu
igeren baslica Ozniteliklerini de ihtiva eder. Karisim; tiirlerin sayisini, onlarin kimlik ve
cesitliligini ve ayn1 zamanda onlarin tiir ve genetik cesitliligin ol¢limiinti de ifade eder.
Yapi; ekosistemin dogadaki fiziksel organizasyonunu yani sistemin konumsal desenini
gosterir. Karigimsal, yapisal ve islevsel cesitliligin biyosferdeki o6l¢ek bakimindan da
olusturdugu hiyerarsik yapilasmadaki degisikligi de dikkate alindiginda biyogesitlilik
ancak tam anlamiyla tanimlanmis olmaktadir. Hiyerarsik yapilagsma, en kiiciik gen
seviyesindeki gesitlilikten, tiir diizeyine oradan topluma ve giderek bolgesel kapsamdaki

cesitlilige dek degisikligi gostermektedir.

1.7.2.12. Doga Koruma Ormani

Igersindeki doganm biitiiniiniin (yer olusumu tarihi acisindan &nemli peyzaj
ozellikleri, bitkilerin, hayvanlarin dogal yasama ortamlar1)) ya da doganin tek tek
boliimlerinin (Kuslarin toplu yasadigi yerler, kuslar1 koruyan ¢alimsi bitkiler, dogal
mescereler) korunmasi, tarihsel, tabiat bilgisi ve insanlarin dogaya kars1 ilgisi nedeniyle
gerekli olan alanlardir. Doga koruma alanlari, icinde bulundugu durum ya da dogal gelisim
seyrine birakilmalidir. Doga koruma alanlar1 ekonomik olarak kullanilmaz. Bu tiir alanlar

doganin herhangi bir yerinde oldugu gibi, yerlesim yerlerine yakin yerlerden de
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ayrilabilmektedir ve smirlarinin kesin olarak tespit edilmesi gerekmektedir (OB, 2000).
Doga koruma alanlari, mutlak korunmasi gereken ve sadece bilim ve egitim amaglariyla

kullanilmak tizere ayrilmis tabiat parcalaridir.
1.7.3. Sosyo-Kiiltiirel Fonksiyonlu Ormanlar

1.7.3.1. Sosyal Baski Altindaki Ormanlar

Insanoglunun ormanlardan yararlanmasi kendi tarihleri kadar eskidir. ilk yillarda
ormani sadece barinmak ve beslenmek i¢in kullanan insanlar daha sonra yakacak temin
etmek gibi daha degisik amaclar i¢in kullanmislardir. Diinya niifusunun giderek artmasi,
kisi basimna diisen milli gelirin azalmasi ve ormanlardan yararlanan kisilerin sayilarinin
artmasina paralel olarak ormanlik alanlarda bir azalma meydana gelmistir. Giiniimiizde
orman i¢i ve orman kenar1 koylerde yasayan insanlar yakacak ihtiyaglarini bu ormanlardan
temin etmektedirler. Dolayisiyla burada yasayan insanlarin ormana olan miidahaleleri

giderek artmaktadir.

1.7.3.2. Rekreasyon Fonksiyonu

Rekreasyonu, bireylerin begenisi bakimindan doyurucu, ruhsal ve bedensel
yenilenme gereksinimi tagiyan, ayn1 zamanda bireyin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
fizyolojik olanaklar1 ile bagimli bos zaman kullanimlarini igeren eylem ya da eylemler
bi¢iminde tanimlanmaktadir. Agik hava rekreasyonu “bireyin modern kent yasaminda
kapal1 yerdeki ruhsal gerginliginden kurtulmasi, rahatlamasi i¢in fizyolojik ve ruhsal bir
gereksinim” olarak tanimlanabilir. Bireylerin kent yasaminin olumsuz etkilerinden
kurtularak fiziksel ve ruhsal yenilenme istegiyle yonelecekleri ¢evre kuskusuz dogal ¢evre
olacaktir (Akesen, 1984). Insanlarimizin bu ihtiyaglarina cevap verebilecek mekanlarin
basinda, orman rejimi altindaki sahalarda Orman Bakanlig tarafindan diizenlenmis orman

ici dinlenme yerleri adiyla andigimiz piknik ve kamp alanlar1 gelmektedir.

1.7.3.3. Bilimsel Fonksiyon

Orman iginde yer alan bitkisel, hayvansal ve mineral kokenli elemanlari, her ¢esit
canli ve cansiz varliklari, 6n planda ormancilik bilimleri ve teknigi yoniinden olmak iizere,
ayrica tabiat tarihi, jeomorfoloji, jeoloji, mineroloji, petrografi, botanik, zooloji,
entomoloji, ekoloji, arkeoloji gibi bilimler yoniinden gozlemek ve incelemek, deney,

arastirma ve ekskiirsiyonlar yapmak maksadi ile, gerek bilim adamlari, gerekse 6grenciler
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ve her seviyedeki halk icin tabiat laboratuar1 gibi ormanlarin gordiigii fonksiyondur
(Eraslan, 1982).

1.7.3.4. Estetik Fonksiyon

Ormanlarin ¢evresini slisleme, giizellestirme, dogal peyzajini tamamlama ve bunun
estetik etkisini artirma fonksiyonudur. Adim bast degisen mescere kuruluslari, renkli
goriinlimleri, zengin peyzaj ozellikleri ve sahip olduklar diisey kapalilik nedeniyle, degisik
yasli ormanlarin peyzaj etkisi, ayn1 yashi ormanlarin tek diize yapilarina oranla daha
fazladir. Bu ormanlarda genclesme siireci kiiciik alanlarda kendiliginden olusmakta,
boylece daha heterojen ve ¢ok renkli doga tablolarini ortaya g¢ikarmaktadir (Asan ve
Sengoniil, 1987).

1.7.3.5. Ulusal Savunma Fonksiyonu

Ormanlarin savas ekonomisinin getirdigi orman {riinlerini saglamasi yaninda,
ozellikle savas teknigi ve pasif koruma teknigi bakimlarindan ulusal sinirlar1 ve stratejik
yonden onemli olan endiistri tesislerini kamufle etmesi ve ayrica ormanlar igerisinde yer
alan Savag Tarihi bakimmdan 6nemli alanlar1 ve kalintilar1 korumasi, yeni nesillerin

gbrmesine ve incelemesine olanak sunmasi gibi yonlerden gordiigii fonksiyonlardir (Asan,

1999).
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2. MATERYAL ve METOT

2.1. Calisma Alam

Calisma alanmi olarak secilen Kahramanmaras OBM’nin giineyinde ve batisinda
Adana OBM, dogusunda Sanliurfa ve Elazig OBM ve kuzeyinde Amasya ve Kayseri OBM
bulunmaktadir. Kahramanmaras OBM cografi konum olarak 35°46°24,599-38°36°31,749”
Kuzey enlemleri ile 35°46°53,5397-38°3726,956” Dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir.

Kahramanmaras OBM, Antakya, Kahramanmaras Merkez, Kilis, Gaziantep,
Andirin, Dértyol ve Goksun Orman Isletme Miidiirliiklerinden olusmaktadir.
Kahramanmarags OBM’nin ArcGIS ortaminda iiretilen isletme midirliiklerini gdsterir
harita Sekil 2.1’de verilmistir. Kahramanmaras OBM 1., 2. veya 3. dereceden yangina

hassas alanlar olarak siniflandirilmaktadir.

Kahramanmaras OBM’ye bagli 7 adet Orman Isletme Miidiirliigiinde, 41 adet
Orman Isletme sefligi, 7 adet Agaclandirma ve Toprak Muhafaza Sefligi, 48 adet Toplu
Koruma Merkezi ve 3 adet Hassas Alan Koruma Merkezi bulunmaktadir. Bolge
Miidiirligii bilinyesinde 6 adet Orman Kadastro, 1 adet Etiit Proje Basmiihendisligi
mevcuttur. Ayrica Hatay Serinyol Fidanlik Miidiirliigiine bagli 1 adet Fidanlik Sefligi
bulunmaktadir. Kahramanmarags OBM’ye bagli Andirin, Antakya, Dortyol, Gaziantep,

Goksun, Kahramanmaras ve Kilis, Orman Isletme Miidiirliikleri bulunmaktadir.
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Sekil 2.1. Kahramanmaras OBM ve ona bagl Isletme Miidiirliiklerinin dagilim1

Kahramanmaras OBM, Tiirkiye’nin giineydogu ve dogu ekosisteminin en batisinda,
Akdeniz ekosisteminin uzandigi en dogu ucunda yer almaktadir. Mevcut konumundan
dolay1 kismen kara ekosistemi, kismen ise deniz ekosistemini temsil eden bitki ortiilerini
barindirmaktadir. Relikt olarak bulunan Kayimn dahil ¢ok ¢esitli bitki topluluklarinin

bulundugu ormanlara sahiptir. Kilis Isletme Miidiirliigii dogal Kizilgam Ormanlarinin yani
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sira plantasyonlarla kurulan Ormanlarda 6nemli bir yer tutmaktadir. Kahramanmaras,
Goksun ve Andirin Isletme Miidiirliikleri de kuzeyi ile birlikte Karagam-Sedir zonunda yer

almaktadir.

Kahramanmaras OBM’nin genel sahasi 2.803.871 ha olup bunun 817.522 ha
ormanlik sahadir (Cizelge 2.1). Bu rakamlar da Bolge Midiirliigiiniin orman alani

acisindan zengin bir konumda oldugunu gostermektedir.

Cizelge 2.1. Kahramanmaras Orman Isletme Miidiirliigii ormanlik alan dagilimi

Isletme Normal Bozuk | Toplam | . Genel
Miidiirliigii Orman Orman Orman Alan
Andirin 39.758,0 | 42.226,0 | 81.984,0 41.586,0 | 123.570,0
Antakya 97.7434 | 74.249,0| 1719924 | 311.786,4 | 483.778,8
Dortyol 33.027,5 5.907,0 | 38.934,5 24.902,5 63.837,0
Gaziantep 10.125,7 | 45.123,1 | 55.248,8 | 562.472,6 | 617.721,4
Goksun 34.320,5 | 113.881,5 | 148.202,0 | 560.812,0 | 709.014,0
Kahramanmaras | 92.323,6 | 177.910,1 | 270.233,7 | 331.798,7 | 602.032,4
Kilis 28.072,0 | 22.854,5| 50.926,5| 152.990,5| 203.917,0
Toplam 335.370,7 | 482.151,2 | 817.521,9 | 1.986.348,7 | 2.803.870,6

2.2. Materyal

Bu caligmanin temel materyalini, Kahramanmaras OBM’ne bagli 7 adet orman
isletme midirligiinde gergeklestirilen orman yanginlar1 ile miicadele harcamalarina ait
kayitlar ile Kahramanmarags OBM’de ¢alisan 529 orman yangin sondiirme is¢isini temsilen
85 denekten elde edilen anket verisi olusturmustur. Anket verisinin istatistiki olarak
yeterliligi deneklerin ait olduklar1 evreni temsil etmesi ile ilgilidir. Yardimer materyal

olarak konuyla ilgili ¢esitli bilimsel calismalardan yararlanilmistir.

2.3. Metot

Calismada yanginla miicadele kapsaminda; 1-Yanginlarla miicadelede gorev alan

is¢ilere (yangin gozetleme kulesi, yangin sondiirme ekibi ve haber merkezi ekibi), 2-
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Yangin Séndiirme Is Makinelerine, 3-Yangin sondiirme helikopterine, 4-Yangindan zarar

goren orman arazilerinin agaglandirilmasina, yapilan harcamalar goz ontine alinmustir.

[k olarak orman yanginlariyla miicadelede gorev alan personele (yangin gozetleme
kulesi, yangin sondiirme ekibi ve haber merkezi ekibindeki yangin is¢ileri) son bes yillik
donemde odenen iicretler hesaplanmustir. Iscilerin iicret bilgileri bordrolarindan elde
edilmistir. Ardindan Yangin Sondiirme Is Makinesi harcamalar1 ve daha sonra Antakya
Orman Isletme Miidiirliigii, Uluginar Orman Isletme Sefligi ve Dortyol Orman Isletme
Miidiirliigii, Dortyol Orman Isletme Sefliklerinde konuslandirilan helikopter harcamalari
belirlenmistir. Son olarak Kahramanmaras OBM’de yangindan zarar gdérmiis alanlarin
agaclandirilmasina yonelik yapilan harcamalar tespit edilmistir. Sayilan harcamalardan
is¢i, 1 makinesi ve agaclandirma harcamalari isletme kayitlarindan elde edilmis, helikopter

harcamalar1 i¢in ise son yil verileri hari¢ diger yillar i¢in tahminde bulunulmustur.

Isletme Miidiirliikleri biinyesinde konuslandirilan helikopterlerin 2013, 2014, 2015
ve 2016 yillarina ait harcamalari, kira sdzlesmeleri temin edilemediginden, 2017 yili
helikopter kiralama bedeli esas alinarak diger yillarda yapilan harcamalar 2017 yilina gore
tahmin edilmistir. Bu nedenle 2013-2017 donemine ait yillik yangin séndiirme
helikopterine ait harcama diizeyleri Yurt I¢i Uretici Fiyat Endekslerinden yararlanilarak

belirlenmistir. Hesaplamalarda asagidaki formiilden yararlanilmistir (Geray, 1992):
Harcamanin gergek parasal degeri: (Nominal harcama diizeyi/ Fiyat Indeksi) X 100 (1)

Anayasamizin 169. maddesinde "Yanan ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir,
bu yerlerde baska cesit tarim ve hayvancilik yapilamaz” denilmektedir. Bu nedenle, orman
yanginlart sonrasinda yanan alanlar aynt yil igerisinde agag¢landirilmaktadir.
Kahramanmaras OBM’nden yillar itibariyle yanan alan miktarlar1 ve hektardaki
agaclandirma bedelleri temin edilmistir. Bu verilerden yararlanilarak 2017, 2016, 2015,

2014 ve 2013 yillar1 i¢in agaclandirma harcamalar1 hesaplanmistir.

Kahramanmaras OBM’nde, 2013-2017 doneminde, orman yanginlari ile miicadele
kapsaminda gerceklestirilen harcamalarin yillar itibariyla diizeyleri ve bilesimleri yiizde ve
tablolastirma teknikleri ile ilk agamada nominal degerlerle aciklanmistir. Daha sonra, son
5 yillik donemde orman yanginlari ile miicadele harcamalarinin Kahramanmaras OBM’ne
mal olus degeri (maliyeti), her yil igin yapilan harcamalarin Yurt I¢i Uretici Fiyat
Endeksleri (YI-UFE)’nden yararlanilarak 2017 yilina iblag edilmesi ve ardindan asagidaki

esitligin kullanilmasi suretiyle belirlenmistir.

31



V. =V, X (1,0 + )" )

Bu esitlikte; V= Bugiinkii deger, V,,= Gelecek deger, i= Faiz orani, n= Siire
(y1l)’yi, ifade etmektedir (Firat, 1971; Ok, 1997; Bekiroglu, 1998; Tiirker, 2000a, Eker,
2005; Geray, 2006; Dasdemir, 2013). Esitlige bagh hesaplamalarda ormancilikta sikca
kullanilan 9%3’liik ciizi faiz orami tercih edilmistir. Bu sekilde orman yanginlari ile
miicadele harcamalarinin son bes yillik donemde Kahramanmaras OBM’ne maliyeti,
enflasyon etkisi goz Oniine alinmak suretiyle hesaplanmistir (Tiirker, 2000b; Geray ve

Bekiroglu, 2002).

Orneklem alinmasinda orneklemin alindigi evreni temsil etmesi onemlidir. Bu
durumda ne kadar, hangi biiyiikliikteki bir 6rneklemin evreni temsil edebilecegi sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Alinan 6rneklemin evreni temsil yeterligi bulunmadiginda 6rnekleme
hatasi olur (Balci, 2005). Yeterli bir 6rneklem, giivenilir sonuglar saglayacak kadar eleman
kapsayan orneklemdir (Young, 1968). En uygun oOrneklem biiyiikligli, arastirmanin
amagclarina gore ve mevcut sinirlandirict faktorlere gore degismektedir. Bu nedenle
orneklem biiyiikliigi cesitli formiiller yardimiyla hesaplanmaktadir. Arikan, 2004’de bu

formiillerden biri agagidaki gibi verilmistir:

2% p(1-p)
e @3)
=2 p(1-p)
1_( e2 N )

n=

Yukaridaki formiilde; n: drnekleme biiytikliigli, N: Evren biiyiikliigii, e: Hata pay:
(ondalik olarak), z= Giiven seviyesi (z puani olarak), p: Yiizde deger (ondalik olarak)

anlamina gelmektedir.

Bu arastirmada yukaridaki formiile gére, Kahramanmaras OBM’de calisan 529
orman yangin sondiirme is¢isi (N) i¢in 6rneklem biiyiikliigii 82 olarak hesaplanmigtir. Bu
nedenle anket verisi rastgele (tesadiifi) segilen 85 orman yangin isgisi ile yiiz ylize goriisme

teknigi uygulanarak elde edilmistir.

Deneklere uygulanan anket formunda anket sorularinin net, ag¢ik ve anlagsilir
olmasma dikkat edilmistir. Bu formlarda orman isgilerinin demografik durumlarmni,
calisma ortam1 ve kosullarini, is yonetimini, iletisimi, ¢alisan bilincini ve gelisme-egitim

firsatlarini ortaya koymak i¢in alt1 ana baslik altinda toplam 56 soruya yer verilmistir (EK
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1). Orman yangin sondiirme is¢ilerinin yas, egitim durumu ve galisma siiresinin; ¢aligma
ortami ve kosullari, is yOnetimi, iletisim, ¢alisan bilinci ve gelisme-egitim firsatlari
tizerinde etkisi varyans homojenligini dikkate alarak gruplar arasi farki ortaya koymak igin
tek yonlii Varyans analizi, hangi gruplar arasinda fark oldugunu ortaya koymak i¢in de
Duncan testi SPSS (Statistical Package For Social Science) 23.0 paket programi yardimiyla
yapilmistir. Calisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan bilinci ve gelisme-
egitim firsatlar1 arasinda bir iliski olup olmadigini tespit etmek icin de korelasyon analizi

yapilmustir.
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3. BULGULAR VE TARTISMA

3.1. Orman Yanginlariyla Miicadelenin Maliyeti

3.1.1. Isci Giderleri

3.1.1.1. Yangin Gozetleme Kulesi

Kahramanmaras OBM’de 25 tanesi faal ve 3 tanesi faal olmayan olmak iizere

toplam 28 adet yangin gozetleme kulesi bulunmaktadir (Cizelge 3.1). 2017 yili itibariyle

Kahramanmaras OBM’de 25 adet faal yangin gézetleme kulesi mevcut olup bu kulelerde

74 kisi gorev yapmaktadir. Calisma alaninda yanginla miicadele kapsaminda 36 adet

miidahale ekibinde toplam 401 yangin iscisi ve 21 adet haber merkezinde de 54 is¢i

caligmaktadir. Kahramanmaras OBM’de yanginla miicadele kapsaminda toplam 529 kisi

gorev yapmaktadir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.1. Kahramanmaras OBM’nde yangin gozetleme kulelerine iliskin bilgiler

Sira Isletmesi Sefligi Kule Ad1 Rakim g?l?[l)
Olmadig:
1 Kahramanmaras | Kahramanmaras | Ahirdagi 1.835 Faal
2 Kahramanmaras | Sucati Kavkurt 1.190 Faal
3 Kahramanmaras | Hartlap Uludaz 2.264 Faal
4 Kahramanmaras | Baskonus Baskonus 1.794 Faal
5 Kahramanmaras | Elmalar Kartal 1.178 Faal
6 Kahramanmaras | Pazarcik Sakibaba 1.800 Faal
7 Goksun Goksun Cennetyticesi 2.024 Faal
8 Goksun Yagbasan Yikint1 1.765 Faal
9 Goksun Biiyiik Camurlu | Kersen 1.875 Faal
10 Goksun Cardak Tiilliice 1.905 Faal
11 Andirin Andirin Karayiice 1.640 Faal
12 Andirin Akifiye Tiril 1.899 Faal
13 Andirin Akifiye Terliktepe 2.018 Faal
14 Andirin Yesilova Bereket 1.232 Faal
15 Antakya Antakya Kale 500 Faal
16 Antakya Antakya Kisecik 1.799 Degil
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Cizelge 3.1.’in devami

17 Antakya Belen Cobandede 1.715 Faal
18 Antakya Samandag1 Musadagi 1.100 Degil
19 Antakya Yayladagi Yaylatepe 815 Faal
20 Antakya Kirikhan Haciarasli 50 Faal
21 Antakya Uluginar Tavsantepe 345 Faal
22 Antakya Uluginar Konacik 111 Faal
23 Dortyol Dortyol Recaidogan 0 Faal
24 Dortyol Dértyol Daz 1.576 Degil
25 Gaziantep Nurdag Emirtepe 756 Faal
26 Gaziantep Gaziantep Diiliikkbaba 1.135 Faal
27 Kilis Kilis Omerdede 872 Faal
28 | Kilis Islahiye Ikiztepe 1.206 Faal

Isletme Miidiirliigii bazinda degerlendirme yapildiginda en fazla yangin gozetleme
kulesi 8 yangin gozetleme kulesi (6 faal ve 2 faal olmayan) ile Antakya orman isletme
midirliigiinde bulunmaktadir. Antakya orman isletme miidiirliigii ayn1 zamanda en fazla
orman yangininin ve en fazla yanan orman alaninin oldugu orman isletme midiirligidiir.
2017 yihi itibari ile yangin gozetleme kulelerinde calisan kisi sayist toplami 74 olup en
fazla calisan kisi sayist 18 kisi ile Antakya ve Kahramanmaras Orman Isletme

Miidirlikleridir.

Cizelge 3.2. Kahramanmaras OBM’nde yangin gozetleme kulelerinde yillara gére gorevli

1S¢1 sayisi

Orman Kule Isci Sayist
Isletmesi Sayist | 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013

Kahramanmaras 6 18 18 18 18 18
Goksun 4 12 12 12 12 12
Andirin 4 11 11 12 12 12
Antakya 6 18 18 21 21 21
Dértyol 1 3 3 2 2 3
Gaziantep 2
Kilis 2

TOPLAM 25 74 74 76 76 78
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Kahramanmarag OBM yangin riskinin en fazla ve yangin sezonunun en uzun
oldugu bolgeler arasinda yer almaktadir. Calisma alaninda yangin sezonu 1 Mayis ile 31
Ekim arasindaki 6 aylik donemi kapsamaktadir. Iscilerin maliyeti 6 ay ¢alisma zamani
dikkate alinarak yillar itibariyle (2013, 2014, 2015, 2016 ve 2017) hesaplanmustir. Isciler
arasindaki maag farkliliklar1 g6z ardi edilerek ortalama bir is¢iye O0denen maas esas
almmustir. 2017 yili itibariyle yanginla miicadelede calisan bir ig¢inin ortalama maasi

3.453 TL olarak dikkate alinmastir.
2017 yili i¢in yangin gozetleme kulesinde galisan 74 kisinin 6 aylik ticreti;
N X T x Wa (4)
formiilii ile bulunmustur. Bu formiilde;
N: Isci sayist
T: Calisma siiresi (Ay)
Wa: Bir is¢inin ortalama ticreti (TL) na karsilik gelmektedir.
Formiilde degerler yerine konuldugunda, is¢ilere 6denen 6 aylik toplam iicret;

74 x 6 x 3.453 = 1.533.132 TL

seklinde hesaplanmistir. Ayni hesaplama 2013, 2014, 2015 ve 2016 yillar i¢in de
gerceklestirilmistir (Cizelge 3.3). Bu yillara ait maliyet hesaplanirken iscilere o yillarda
(2013, 2014, 2015 ve 2016) 6denen maaglar esas alinmistir. Bu degerler yillar itibariyle

Kahramanmaras OBM’den maas bordrolarindan temin edilmistir.

2016 yili itibariyle yanginla miicadelede calisan bir is¢inin ortalama maasi 3.210
TL olarak dikkate alinmistir.

2016 yil i¢in yangin gozetleme kulesinde galisan 74 kisinin 6 aylik {icreti;
74 x 6 x 3.210 = 1.425.240 TL dir.

2013, 2014, 2015 ve 2016 yillar1 i¢in hesaplanan maliyet bedelleri Yurt I¢i Uretici
Fiyat Endeksleri (YI-UFE)’nden yararlamlarak 2017 yilina iblag edilmis ve ardindan
asagidaki esitligin kullanilmasi ile Kahramanmaras OBM’ne maliyeti, enflasyon etkisi goz

oniine alinmak suretiyle hesaplanmistir.
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V, =Vp X (L0 + D"

Bu esitlikte;

Vo= Bugiinkii deger,

V,= Gelecek deger,

i= Faiz orani,

n= Siire (y1l)’yi, ifade etmektedir.

)

Bu sekilde orman yanginlari ile miicadelede yangin gozetleme kulesindeki is¢i

harcamalarinin son bes yillik donemde Kahramanmaras OBM’ne maliyeti, enflasyon etkisi

g0z Oniline alinmak suretiyle hesaplanmistir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3. Kahramanmaras OBM’nde yangin gozetleme kulelerinde gorevli iscilerin

yillara gore maliyeti

. . Nominal 2017 Reel OBM’n(_e
Isci Sayisi| Siire | Isci Maasi Haff . Ha_rg_ama Maliyeti
il (Yi-UFE) | (2017)
(Adet) | (Ay) | (TL/Ay) (TL) (TL) (TL)

2017 74 6 3.453 1.533.132 | 1.533.132 | 1.533.132
2016 74 6 3.210 1.425.240 | 1.645.663 | 1.695.033
2015 76 6 2.821 1.286.376 | 1.632.956 | 1.732.403
2014 76 6 2.346 1.069.776 | 1.435.561 | 1.568.676
2013 78 6 1.947 911.196 | 1.300.511 | 1.463.737
Toplam 7.547.823 | 7.992.981

2017 yil itibariyle yanginlarla miicadele kapsaminda yangin gozetleme kulesinde
calisan isgiler i¢in yapilan harcama 1.533.132 TL’dir. Bes yillik (2017, 2016, 2015, 2014

ve 2013) dénem degerlendirildiginde yangin gozetleme kulesindeki is¢i harcamalarmin Yi-

UFE’ye gore 2017 yili reel degeri 7.547.823 TL olarak hesaplanirken, bu harcamalarin
2017 yilina %3 faiz oraniyla iblag edilmesiyle OBM’ne maliyeti 7.992.981 TL dir.
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3.1.1.2. Yangn i1k Miidahale Ekibi

Kahramanmaras OBM’de 36 adet yangin ilk miidahale ekibi bulunmaktadir
(Cizelge 3.4). Isletme Miidiirliigii bazinda degerlendirme yapildiginda en fazla yangin ilk
miidahale ekibi 14 yangm ilk miidahale ekibi ile Antakya Orman Isletme Miidiirliigiinde
bulunmaktadir. 2017 yil1 itibari ile yangin ilk miidahale ekibinde ¢aligan kisi sayis1 toplami1
401 olup en fazla calisan kisi sayis1 135 kisi ile Kahramanmaras Orman Isletme

Miidiirliigiinde bulunmaktadir (Cizelge 3.5).

Cizelge 3.4. Kahramanmaras OBM’nde ilk miidahale ekiplerine iligskin bilgiler

Sira Isletmesi Sefligi Ekip Ad1
1 Andirin Kurucaova
2 | Andirin Yesilova Yesilova
3 Yesilova Masat
4 Antakya Giilderen
5 Antakya Serinyol
6 Hassa Hassa
7 Kirikhan Kirikhan
8 Kirikhan Tokluca
9 Samandag Batiayaz
10 Samandag Cevlik
11 Antakya Uluginar Kale
12 Uluginar Sahil
13 Yayladag: Yazilitas
14 Iskenderun Iskenderun
15 Iskenderun Piringlik
16 Belen Sarimazi
17 Belen Gedik
18 Goksun Tasoluk
19 Géksun Elbistan Ekindzii
20 Afsin Yazikoy
21 Biiyiik Camurlu Biiyiik Camurlu
22 Elmalar Kapicam
23 Hartlap Hartlap
24 Kahramanmaras Aslanbey
25 Kahramanmaras Kahramanmaras Tekerek
26 Pazarcik Kartalkaya
27 Sucati Sucati
28 Tiirkoglu Ceceli
29 Bagkonus Yeniyapan
30 Déortyol Kuzuculu
31 | Dértyol Dortyol Karakese
32 Erzin Kizlargay1
33 Kilis Kilis Martavan
34 Islahiye Baglartistii
35 . Nurdagi Nurdagi
36 | Cozlantep Gaziantep Diiliikbaba
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Cizelge 3.5. Kahramanmarag OBM’nde ilk miidahale ekibinde yillara gore gorevli isci

sayist
Orman Ekip Isci Sayisi
Isletmesi Sayist | 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013
Kahramanmaras 8 135 135 99 86 86
Goksun 4 17 17 17 17 17
Andirin 3 26 26 26 26 26
Antakya 14 130 130 130 130 134
Dértyol 3 40 40 20 20 23
Gaziantep 2 26 26 15 15 22
Kilis 2 27 27 17 17 18
TOPLAM 36 401 401 324 311 326

2017 yili i¢in yangin gozetleme kulesinde ¢alisan 401 kisinin 6 aylik {icreti;
401 x 6 x 3.453 = 8.307.918 TL

seklinde hesaplanmistir. Ayn1 hesaplama 2013, 2014, 2015 ve 2016 yillar1 igin
gerceklestirilmistir (Cizelge 3.6). Bu yillara ait maliyet hesaplanirken iscilere o yillarda
(2013, 2014, 2015 ve 2016) 6denen maaslar dikkate alinmistir.

2016 yili itibariyle yanginla miicadelede calisan bir is¢inin ortalama maasi 3.210
TL olarak dikkate alinmistir.

2016 y1l i¢in yangin ilk miidahale ekibinde ¢alisan 401 kisinin 6 aylik ticreti;
401 x 6 x 3.210 = 7.723.260 TL dir.

2013, 2014, 2015 ve 2016 yillar1 i¢in hesaplanan maliyet bedelleri Yurt igi Uretici
Fiyat Endeksleri (YI-UFE)’nden yararlamlarak 2017 yilina iblag edilmis ve ardindan
asagidaki esitligin kullanilmasi ile Kahramanmaras OBM’ne maliyeti, enflasyon etkisi g6z

Ontine alinmak suretiyle hesaplanmstir.
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Vo =Vo X (1,0+ )"
Bu esitlikte;

V,= Bugiinkii deger,

V= Gelecek deger,

i= Faiz orani,

n= Siire (y1l)’yi, ifade etmektedir.

(4)

Bu sekilde orman yangnlari ile miicadelede yangin ilk miidahale ekibi isgi

harcamalarinin son bes yillik donemde Kahramanmaras OBM’ne maliyeti, enflasyon etkisi

g0z Oniline alinmak suretiyle hesaplanmistir. Diger yillar i¢inde ayni islem tekrarlanmistir

(Cizelge 3.6).

Cizelge 3.6. Kahramanmarag OBM’nde yangin ilk miidahale ekibinde gorevli is¢ilerin

yillara gére maliyeti

. _ Nominal 2017 Reel OBM’ne
Isci Sayisi| Siire | Isci Maas1 g — Ha_rg_ama Maliyeti
il (YI-UFE) (2017)
(Adet) | (Ay) (TL/Ay) (TL) (TL) (TL)
2017 401 6 3.453 8.307.918 8.307.918 | 8.307.918
2016 401 6 3.210 7.723.260 8.917.717 | 9.185.249
2015 324 6 2.821 5.484.024 6.961.549 | 7.385.507
2014 311 6 2.346 4.377.636 5.874.466 | 6.419.188
2013 326 6 1.947 3.808.332 5.435.469 | 6.117.668
Toplam 35.497.119 | 37.415.530

2017 yil1 itibariyle yanginlarla miicadele kapsaminda yangin ilk miidahale ekibinde

calisan is¢ilerin OBM’ye maliyeti 8.307.918 TL’dir. Bes yillik (2017, 2016, 2015, 2014 ve

2013) doénem degerlendirildiginde yangin ilk miidahale ekibi is¢i harcamalarmin Yi-
UFE’ye gore 2017 yili reel degeri 35.497.119 TL olarak hesaplanirken, bu harcamalarin
2017 yilina %3 faiz oraniyla iblag edilmesiyle OBM’ne maliyeti 37.415.530 TL dir.
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3.1.1.3. Yangin Haber Merkezi EKkibi

Kahramanmaras OBM’de 21 adet haber merkezi ekibi bulunmaktadir (Cizelge 3.7).
Isletme Miidiirliigii bazinda degerlendirdigimizde ise en fazla haber merkezi ve ekipte
calisan is¢i sayist (8 haber merkezi ve 18 is¢i) Antakya orman isletme miidiirliigiinde
bulunmaktadir. 2017 yili itibari ile yangin ilk haber merkezi ekibinde calisan kisi sayisi
toplamu 54°tiir.

Cizelge 3.7. Kahramanmaras OBM’nde haber merkez ekibinde yillara gore gorevli isci

sayi1s1
Orman Haber Isci Sayis1
Isletmesi I\gz;ll(:;z 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013

Kahramanmaras 4 12 12 12 12 12
Goksun 3 6 6 5 5 5
Andirmm 2 5 5 4 4 4
Antakya 8 18 18 10 10 10
Déortyol 1 6 6 4 4 4
Gaziantep 1 3 3 4 4 4
Kilis 2 4 4 4 4 4

TOPLAM 21 54 54 43 43 43

2017 yili i¢in yangin haberlesme merkezinde ¢alisan 54 kisinin 6 aylik {icreti;
54 x 6 x 3.453 = 1.118.772 TL

seklinde hesaplanmigtir. Ayni hesaplama 2013, 2014, 2015 ve 2016 yillar1 igin

gerceklestirilmistir (Cizelge 3.8). Bu yillara ait maliyet hesaplanirken iscilere o yillarda
(2013, 2014, 2015 ve 2016) 6denen maaslar dikkate alinmistir.

2016 yili itibariyle yanginla miicadelede calisan bir is¢inin ortalama maagi 3.210
TL olarak dikkate alinmistir.

2016 yil1 i¢in yangin ilk miidahale ekibinde ¢alisan 401 kisinin 6 aylik ticreti;

54 x 6 x 3.210 = 1.040.040 TL dir.

41



2013, 2014, 2015 ve 2016 yillar1 i¢in hesaplanan maliyet bedelleri Yurt I¢i Uretici
Fiyat Endeksleri (YI-UFE)’nden yararlamlarak 2017 yilina iblag edilmis ve ardindan
asagidaki esitligin kullanilmasi (birlesik faiz) ile Kahramanmaras OBM’ne maliyeti,
enflasyon etkisi goz oniine alinmak suretiyle hesaplanmustir.

V, =Vyx (1,0 + )" (4)

Bu esitlikte;

V= Bugiinkii deger,

V= Gelecek deger,

i= Faiz orani,

n= Siire (y1l)’yi, ifade etmektedir.

Bu sekilde orman yangmlari ile miicadelede yangin haber merkezi isci

harcamalarinin son bes yillik donemde Kahramanmaras OBM’ne maliyeti, enflasyon etkisi
g0z Oniline alinmak suretiyle hesaplanmistir. Diger yillar i¢inde ayni islem tekrarlanmistir

(Cizelge 3.8).

Cizelge 3.8. Kahramanmaras OBM’nde yangin haberlesme ekibinde gorevli is¢ilerin

yillara gére maliyeti

. . Nominal 2017 Reel OBM’ne
Isci Sayisi| Siire | Isci Maasi Harcama quqama Maliyeti
il (YI-UFE) (2017)
(Adet) | (Ay) (TL/Ay) (TL) (TL) (TL)

2017 54 6 3.453 1.118.772 1.118.772 | 1.118.772
2016 54 6 3.210 1.040.040 1.200.889 | 1.236.916
2015 43 6 2.821 727.818 923.909 980.175
2014 43 6 2.346 605.268 812.225 887.540
2013 43 6 1.947 502.326 716.948 806.931
Toplam 4.772.743 | 5.030.334

2017 yili itibariyle yanginlarla miicadele kapsaminda yangin haberlesme ekibinde
calisan is¢ilerin OBM’ye maliyeti 1.118.772 TL’dir. Bes yillik (2017, 2016, 2015, 2014 ve
2013) donem degerlendirildiginde haberlesme merkezi is¢i harcamalarinin Yi-UFE’ye

42



gore 2017 yil1 reel degeri 4.772.743 TL olarak hesaplanirken, bu harcamalarin 2017 yilina
%3 faiz oraniyla iblag edilmesiyle OBM’ne maliyeti 5.030.334 TL dir.

Isci harcamalar1 kendi igerisinde (yangin gdzetleme kulesi, ilk miidahale ekibi ve
haberlesme ekibi) degerlendirildiginde 2017 yili itibariyle en yiiksek harcama 8.307.918
TL ile ilk miidahale ekibinde calisan iscilere aittir. ilk miidahale ekibini 1.533.132 TL ile
yangin gozetleme kulesi ekibi ve 1.118.772 TL ile haberlesme ekibinde ¢alisan is¢iler takip
etmektedir. En fazla harcamanin yangin ilk miidahale ekibinde ¢ikmasinin nedeni yangin
ilk miidahale ekibinde ¢alisan is¢i sayisinin diger birimlere kiyasla fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir. 2017 yili itibariyle Kahramanmaras OBM’nde yanginla miicadele
kapsaminda isgiler i¢in yapilan toplam harcama 10.959.822 TL’dir. Bes yillik (2017, 2016,
2015, 2014 ve 2013) dénem degerlendirildiginde toplam is¢i harcamalarinin YI-UFE’ye
gore 2017 yili reel degeri 47.817.689 TL olarak hesaplanirken, bu harcamalarin 2017
yilina %3 faiz orantyla iblag edilmesiyle OBM’ne maliyeti 50.438.847 TL’dir (Cizelge
3.9).

Cizelge 3.9. Kahramanmarag OBM’nde yanginla miicadele kapsaminda is¢ilere yapilan

yillik harcamalar

Gozetleme .. Ik Haberlesme TOpI.a m 2017 Reel OBM,H?
Kulesi Mudz_ah_ale Merkezi Nominal Harcama Maliyeti
Yil EKibi Harcama | (YI-UFE) (2017)
s | Vo [ M [y |y |
2017 1.533.132 8.307.918 1.118.772 | 10.959.822 | 10.959.822 |10.959.822
2016 1.425.240 7.723.260 1.040.040 | 10.188.540 | 11.764.271|12.117.199
2015 1.286.376 5.484.024 727.818 7.498.218 9.518.415 |10.098.085
2014 1.069.776 4.377.636 605.268 6.052.680 8.122.253 | 8.875.405
2013 911.196 3.808.332 502.326 5.221.854 7.452.928 | 8.388.336
Toplam 47.817.689 |50.438.847

3.1.2. Yangin Sondiirme Is Makinesi Giderleri

Orman yanginlarinin en az zararla atlatilabilmesi i¢in egitilmis personel yaninda,
yanginla miicadelede kullanilan yangin sondiirme ara¢ ve gereglerinin de 6nemi biiytiktiir.
Sondiirme ¢alismalarinda kisa siirede basar1 saglamak ve verimi arttirmak icin kullanilan
ara¢ ve gereglerin yanginla miicadelede ciddi katkist bulunmaktadir. Ancak, bunlarin

ekonomik bakimdan isletmelere ylikledigi maliyetler de s6z konusudur.
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Yanginlarla miicadelede kullanilan Yangin Séndiirme Is Makinesi harcamalarinin
hesaplanmasi i¢in Kahramanmarag OBM’nde 2013-2017 yillart arasinda meydana gelen
yanginlara ait yangin sicil fisleri incelenmistir. Yillar itibariyle isletme miidiirliigii bazinda
yangin sondiirme is makinelerine (ekskavator, tekerlekli loder, greyder, treyler, paletli

yiikleyici, dozer) yanginla miicadele asamasinda yapilan harcamalar belirlenmistir (Cizelge

3.10).

Cizelge 3.10. Kahramanmaras OBM’nde orman yanginlariyla miicadele kapsaminda

yangin sondiirme is makinelerine isletme mudiirliiklerince yapilan yillik harcamalar

orman Is Makinesi Harcamalari (TL)

Isletmesi 2017 2016 2015 2014 2013
Kahramanmaras 97.265 257.156 169.267 121.492 247.333
Goksun 592 28.806 145.892 88.036 78.641
Andirin 206.837 16.796 13.460
Antakya 2.964.139 | 2.276.515 | 2.321.288 510.309 |11.208.154
Dértyol 628.679 64.835 44761 257.835
Gaziantep 41.528 215.584 45.114 29.130 116.725
Kilis 21.720 119.780 80.947 51.027 166.114

TOPLAM 3.960.760 | 2.914.637 | 2.840.803 844.755 | 12.074.802

2017 reel degerleri dikkate alindiginda, yanginla miicadele kapsaminda is
makinelerine ait en yiiksek harcama 2013 yilinda 17.233.847 TL olarak ger¢eklesmistir.
Bes yillik dénemi (2017, 2016, 2015, 2014 ve 2013) degerlendirdigimizde yanginla
miicadelede is makinelerine YI-UFE’ye gére Kahramanmaras OBM’nce yapilan
harcamalar 2017 reel degerleriyle 29.299.794 TL olup, bu harcamalarin 2017 yilina %3
faiz oraniyla iblag edilmesiyle OBM’ne maliyeti ise toplam 31.888.487 TL’dir (Cizelge
3.11).
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Cizelge 3.11. Kahramanmaras OBM’nce yanginla miicadele kapsaminda yangin sondiirme

is makinelerine 2013-2017 doneminde yapilan harcamalar

Nominal 2017 yili Reel Harcamalar1) OBM’ne Maliyeti
vil Harcamalar (YI-UFE) (2017)
(TL) (TL) (TL)
2017 3.960.760 3.960.760 3.960.760
2016 2.914.637 3.365.406 3.466.368
2015 2.840.803 3.606.182 3.825.798
2014 844.755 1.133.599 1.238.714
2013 12.074.802 17.233.847 19.396.847
Toplam 29.299.794 31.888.487

3.1.3. Helikopter Giderleri

Kahramanmaras OBM’de hakim agag¢ tiirii yangina hassas tiir olan kizilgamdir. Bu
nedenle, bu bolgede yangin riskinin fazla olmasi nedeniyle ¢ikan orman yanginlarinda
karadan miicadele tek basina yeterli olmamaktadir. Bundan dolayi, havadan miicadelede

yangin helikopterlerinden yararlanilmaktadir.

Kahramanmaras OBM biinyesinde yanginla miicadele kapsaminda Antakya Orman
Isletme Miidiirliigii, Ulugmar Orman Isletme Sefligi ve Dortyol Orman Isletme Miidiirliigii,
Dértyol Orman Isletme Sefliklerinde iki adet helikopter konuslanmaktadir. 2017 yilinda
yapilan ihale kapsaminda Uluginar Orman isletme Sefliginde konuslu helikopter 01
Haziran — 28 Ekim tarihleri arasinda yillik garanti 250 saat ugus karsiliginda saatlik ticreti

KDV harig¢ 18.513 TL/saat bedeli karsiliginda Kaan Havacilik firmasindan kiralanmistir.

Dértyol Orman Isletme Sefliginde konuslu helikopter 01 Temmuz — 30 Eyliil
tarihleri arasinda yillik garanti 153:20 saat ugus karsiliginda saatlik iicreti KDV harig
18.882 TL/saat bedeli karsiliginda LD88, Duru ve Gokten is ortakligindan kiralanmistir.
KDV degeri ise %18 olarak alinmistir.

2017 yil1 i¢in Ulugmar Orman Isletme Sefliginde konuslu helikopterin yillik garanti

250 saat ugus karsiliginda {icreti;
250x18.513 x1.18 = 5.461.335 TL

olarak hesaplanmuistir.
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2017 yil1 igin Dértyol Orman Isletme Sefliginde konuslu helikopterin yillik garanti
153:20 saat ugus karsiliginda {icreti;

153.2x18.882 x1.18 = 3.413.412 TL
olarak belirlenmistir..

2013, 2014, 2015 ve 2016 yillart i¢in helikopter ihale bilgileri Kahramanmaras
OBM’nden temin edilememistir. Bu nedenle 2013, 2014, 2015 ve 2016 yillar igin
helikopterlere 6denen bedel, paranin zaman boyutu dikkate alinarak 2017 yilindaki deger

baz alinmis ve diger yillara ait degerler de Yi-UFE’ ne gére belirlenmistir.
2016 yili icin Uluginar Orman Isletme Sefliginde konuslu helikopterin kiralama
tcreti;
V,017= 2017 yilindaki helikopter kiralama bedeli (5.461.335)
V,5016= 2016 yilindaki helikopter kiralama bedeli
i=0.03

n=1yil

1

V2016 — 5461335 X

2016 yili i¢in Dértyol Orman Isletme Sefliginde konuslu helikopterin kiralama

tlicreti;
V,017= 2017 yilindaki helikopter kiralama bedeli (3.413.412)
V5016= 2016 y1lindaki helikopter kiralama bedeli
i=0.03

n=1yil

1
V3016 = 3.413.412 X Torooat = 3.313.992 TL

Diger yillar iginde ayn1 iglem tekrarlanmistir (Cizelge 3.12).

2017 yili degerlendirildiginde helikopter kiralama bedeli bakimindan Ulugmar
konuslu helikopterin harcamast 5.461.335 iken, Dortyol konuslu helikopterin harcamasi
3.413.412 TL olup 2017 yili toplam harcama 8.874.747 TL’dir. Bes yillik (2017, 2016,
2015, 2014 ve 2013) donem degerlendirildiginde Kahramanmaras OBM tarafindan
helikopter kiralamalari i¢in yapilan harcamalar YI-UFE baz aliarak 2017 reel degerleriyle
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toplamda 51.595.404 TL olup, bu harcamalarin 2017 yilina %3 faiz oraniyla getirilmesiyle

OBM’ne mal olus degeri ise 54.963.656 TL’dir (Cizelge 3.12).

Cizelge 3.12. Kahramanmaras OBM’nde yanginla miicadele kapsaminda helikopter

Kiralama maliyeti

Ulucinar H. | Dortyol H. Toplam 2017 Reel OBM’ne
Yil Harcamasi1 | Harcamasi Nominal Harcama Maliyeti
(TL) (TL) Harcama (TL)| (YI-UFE) (2017)

2017 5.461.335 3.413.412 8.874.747 8.874.747 8.874.747
2016 5.302.267 3.313.992 8.616.259 0.948.826 | 10.247.291
2015 5.147.832 3.217.468 8.365.300 10.619.109 | 11.265.813
2014 4.997.895 3.123.756 8.121.651 10.898.660 | 11.909.260
2013 4.852.325 3.032.772 7.885.097 11.254.062 | 12.666.545
Toplam 51.595.404 | 54.963.656

3.1.4. Agaclandirma Giderleri

Anayasamizin 169. maddesinde "Yanan ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir,
bu yerlerde bagka cesit tarim ve hayvancilik yapilamaz” denilmektedir. Bu nedenle, orman
yanginlar1 sonrasinda yanan alanlar aymi yil icerisinde agaglandirilmaktadir. Yillar
itibariyle yanan alan miktarlar1 ve hektardaki agaclandirma bedelleri Kahramanmaras
OBM’den temin edilmistir. Bu verilerden yararlanarak 2017, 2016, 2015, 2014 ve 2013

yillart i¢in agaglandirma giderleri hesaplanmaistir.

2017 yil1 i¢in hektardaki agaclandirma bedeli 17.420 TL ve yanan orman alani 242
hektardir.

2017 agaglandirma maliyeti;
242 x17.420 = 4.210.800 TL
bulunmustur. Diger yillar icinde ayni1 islem tekrarlanmistir (Cizelge 3.13).

Cizelge 3.13. dikkate alindiginda, 2013 yili agaglandirma harcamalarinin en fazla
oldugu y1l olarak tespit edilmistir. Bunun temel sebebi yanan ormanlik alanin 1.579 ha ile
en fazla bu yilda ger¢eklesmesinden kaynaklanmaktadir. Bes yillik (2017, 2016, 2015,
2014 ve 2013) donem degerlendirildiginde toplam agaclandirma harcamalarinin Yi-UFE
baz alinarak 2017 yili reel degeri 34.142.106 TL olup yapilan harcamalarin %3 faiz
orantyla 2017 yilina getirilmis toplam degeri ise 37.070.899 TL dir
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Cizelge 3.13. Kahramanmaras OBM nce yangin sonrasi yillara gore yanan alanlarin

agaclandirma maliyeti

Yanan |Agaclandirma Toplam Nominal (2017 Reel Harcama| OBM’ne
vil Alan Bedeli Harcama (YI-UFE) Maliyeti
(ha) (TL/ha) (TL) (TL) (TL)
2017 242 17.420 4.215.640 4.215.640 4.215.640
2016 315 16.140 5.084.100 5.870.393 6.046.505
2015 184 12.481 2.296.504 2.915.236 3.092.774
2014| 160 11.113 1.778.080 2.386.053 2.607.305
2013| 1579 8.322 13.140.438 18.754.784 21.108.675
TOPLAM 34.142.106 37.070.899

3.2. Orman Yanginlariyla Miicadelenin Toplam Maliyeti

Kahramanmaras OBM’nde son bes yillik donemde yanginla miicadele kapsaminda

yapilan tiim harcamalar YI-UFE ve 2017 reel degerleri baz almarak yillar itibariyle

degerlendirildiginde; en yiiksek harcamanin 54.695.621 TL ile 2013 yilinda gerceklestigi
anlagilmaktadir (Cizelge 3.14). 2013 yilmi1 30.948.896 TL harcama ile 2016 yili,
28.010.969 TL harcama ile 2017 y1l1, 26.658.943 TL harcama ile 2015 yil1 ve 22.540.566

TL harcama ile 2014 yili takip etmektedir. Son bes yillik déonemde is¢i, is makinesi,

helikopter ve agacglandirma harcamalarinin Kahramanmaras OBM’ne maliyeti kendi

aralarinda degerlendirildiginde, en yiiksek maliyet 54.963.656 TL ile helikopter harcama

kaleminde gerceklesmistir. Bunu 50.438.847 TL ile isci, 37.070.899 ile aga¢landirma ve

31.888.487 TL ile is makinesine yonelik maliyetler takip etmektedir.
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Cizelge 3.14. Kahramanmaras OBM nce yanginla miicadele kapsaminda yapilan tiim

harcamalar
I . R . o Toplam | 2017 Reel D.| OBM’ne
il Isci Is Makinesi | Helikopter |Agaclandirma Nominal H.| (Yi-UFE) Maliyeti
Harcama | Harcama | Harcama Harcama
(TL) (TL) (TL) (TL) (TL) (TL) (TL)
2017 10.959.822 | 3.960.760 | 8.874.747 4.215.640 |28.010.969| 28.010.969 | 28.010.969
2016 | 10.188.540 | 2.914.637 | 8.616.259 5.084.100 |26.803.536| 30.948.896 | 31.877.363
2015| 7.498.218 | 2.840.803 | 8.365.300 2.296.504 |21.000.825| 26.658.943 | 28.282.473
2014 | 6.052.680 844.755 8.121.651 1.778.080 |16.797.166| 22.540.566 | 24.630.685
2013| 5.221.854 | 12.074.802 | 7.885.097 | 13.140.438 |38.322.191| 54.695.621 | 61.560.403
Toplam 162.854.995 | 174.361.893

Bes yillik (2017, 2016, 2015, 2014 ve 2013) donem degerlendirildiginde
Kahramanmaras OBM’nde orman yanginlariyla miicadele kapsaminda yapilan tiim
faaliyetlerin YI-UFE’ye gore 2017 yili reel degerleri toplami 162.854.995 TL olarak
hesaplanmistir. Bu degerlerin %3 ciizi faiz oraniyla 2017 yilina getirilmesiyle belirlenen
OBM’ne mal olus degeri ise 174.361.893 TL’dir. Yapilan harcamalarin %32’si yangin
sondiirme helikopterine, %29’u yanginla miicadele eden personele, %21’i yangindan zarar
goren orman arazilerinin agaglandirilmasina ve %18’1 yangin sondiirme is makinelerine

ayrildig: belirlenmistir.

Kahramanmaras OBM’nde bes yillik donemde yillik biitge 2017 yilinda 87.776.176
TL ile en yiiksek degerindedir. 2017 yilin1 83.249.510 TL ile 2014 yil1 takip etmektedir. En
diisiik yillik biitce ise 75.144.019 TL ile 2013 yilinda ger¢eklesmistir. Yanginla miicadele
kapsaminda yapilan harcamalarin yillik biitcedeki en fazla oram1 %51 ile 2013 yilinda
meydana gelmistir. 2013 yilin1 %34 ile 2016 yili takip etmektedir. Yanginla miicadele
kapsaminda yapilan harcamalarin yillik biit¢edeki en diisiik orami ise %20 ile 2014
yilindadir (Cizelge 3.15).
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Cizelge 3.15. Kahramanmaras OBM’de yanginla miicadele kapsaminda yapilan

harcamalarin yillik biit¢edeki orant

yo | mieqryy | Yoo tarema [ ooy Vangula
(TL) (TL) (%)
2017 87.776.176 28.010.969 32
2016 79.306.357 26.803.536 34
2015 76.774.297 21.000.825 27
2014 83.249.510 16.797.166 20
2013 75.144.019 38.322.191 51

2002 yilinda yapilan bir ¢alismada ise, lilkemizde orman yanginlariyla miicadele
harcamalarinin 89,4 trilyon lira oldugu ve bu harcamalarin %84,5’linli is¢i Ucretleri,
%7,4’lnii hava araglari, %1,2’si idari harcamalar ve kalan %6,9’unu da arac, arazdz ve is
makineleri olusturmaktadir (OGM, 2003). S6z konusu degerlerin 01.01.2015 tarihinden

once Tirk Lirasindan 6 sifir atilmadan onceki degerleri yansittig1 dikkate alinmalidir.

Bagka bir arastirmaya gore, 2010 yilinda orman yangmlari ile miicadele
faaliyetlerine doner sermaye biitgesinden yapilan harcama miktarmin 48.701.431,79 TL
oldugu saptanmistir. Bu miktarm 42.011.720 TL’sini ugak ve helikopter giderlerinin
olusturdugu ortaya konmustur. Ayrica, 2001 yilinda hektar basina yangin harcamasi 0,215
$ iken, 2010 yilinda 1409 $’a yiikselmistir. Yine 2001 yilinda yanan alan basina maliyet
612 $ iken 2009 yilinda yanan alan basina maliyet 5.603 $’a yiikselmistir (Ozden ve ark.,
2012).

Bu arastirmalarda da 2000’11 yillarda orman yanginlariyla miicadele kapsaminda
yapilan harcamalarin diisiik oldugu ve bu harcamalarin ¢ogunlugunu is¢i maliyetlerinin
olusturdugu goriilmektedir. 2010’Iu yillarda ise yanginla miicadele harcamalarinin daha da
arttigi ve toplam harcamalarin biiyiik bir boliimiinii helikopter ve ugak kiralama
bedellerinin olusturdugu dikkat cekmektedir. Bunun temel nedeni, 2010’lu yillarda orman
yanginlartyla miicadele politikalarinin, yangina en kisa siirede miidahale ederek en az
orman alanit kaybi iizerine odaklanmasiyla agiklanabilir. Bu kapsamda da ozellikle
yanginlara havadan miidahale etmek igin ciddi yatinmlar yapilmistir (Ozden ve ark.,
2012). Orman yanginlariyla miicadele kapsaminda yapilan harcamalar her gecen giin

artmis ve toplam harcamalarda havadan miidahalenin payi is¢i harcamalarin1 gegmistir.
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3.3. Orman Yanginlariyla Miicadelede Gorev Alan Calisanlarin Is Tatmini

3.3.1. Tammlayia: Istatistikler

Orman yangin iscilerinin demografik durumlari incelendiginde ankete katilanlarin
(85 kisi) tamamin erkek bireyler olusturmaktadir (Cizelge 3.15). Yangin is¢ilerinin yas
araliklaria bakildiginda, 28 yas ve alti grubunda olanlar %14, 29-39 yaslar1 arasinda
olanlar %33, 40-49 yas arasi arasinda olanlar %35 ve 55 yas ve iistii yas grubunda olanlar
ise %18°dir. Diger bir ifade ile orman isgilerinin %53’i 40 yas ve istii olan kisilerden

olusmaktadir (Sekil 3.1).

Cizelge 3.16. Yangin is¢ilerine iligkin demografik 6zellikler

Demografik Ozellikler Say1 %
Erkek 85 100
Cinsiyet Kadin -
Toplam 85 100
18-28 12 14
29-39 28 33
Yas 40-49 30 35
50 ve iistii 15 18
Toplam 85 100
ko gretim 28 33
Lise 37 44
Yiiksekokul 13 15
Egitim Diizeyi Lisans 7 8

Yiiksek Lisans ve ustii - -

Toplam 85 100
0-4 y1l 11 13
5-9 yil 18 21
10-14 y1l 24 28
Calisma Siiresi 15-19 yil 15 18
20 y1l ve iistii 17 20
Toplam 85 100
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Yas Durumu m18-28 m29-39 m40-49 m 50 ve listii

Sekil 3.1. Orman iscilerinin yas kategorisine gore durumu

Egitim durumu incelendiginde ankete katilan orman yangin isgilerinin %77’si
ilkdgretim ve lise mezunundan olusmaktadir. Ayrica, orman is¢ilerinin %15°1 yiiksekokul

ve %38’1 lisans mezunudur ($ekil 3.2). Calisma siireleri agisindan degerlendirildiginde,

orman yangin isgilerinin %13l 0-4 yil, %21°1 5-9 yil, %281 10-14 yil, %18’ 15-
19 ve %20’si 20 yil ve lsti ¢alistigi goriilmiistiir. Orman iscilerinin %66°s1 ise 10 yildan
daha fazla bir deneyime sahiptir (Sekil 3.3).

-

Egitim Kategorisi

m ilkogretim = Lise = Yiiksekokul = Lisans

Sekil 3.2. Orman iscilerinin egitim kategorisine gére durumu
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-
.

CahgmaSiiresi w04yl =59yl =10-14yil = 15-19yil = 20 yil ve iistii

Sekil 3.3. Orman iscilerinin ¢alisma siiresine gore durumu

3.3.2. Varyans Analizi

Olgekte yer alan sorularin homojen bir yap1 gosteren bir biitiinii ifade edip etmedigi
arastirilmaktadir. 0 ile 1 arasinda deger alan bu katsay1r Cronbach Alfa Katsayisi olarak
ifade edilmektedir. Cronbach Alfa degerinin %70’in iizerinde olmasi igsel giivenilirlik i¢in
yeterli kabul edilmektedir (Bozkurt ve Erdurur, 2013).

Giivenilirlik analizi sonucunda; Orman is¢ilerinin ¢alisma ortami ve kosullari, is
yonetimi, iletisim, ¢alisan bilinci ve gelisme-egitim firsatlar1 6lgeklerinin Cronbach Alfa
degerleri sirasiyla 0,862; 0,892; 0,749; 0,842 ve 0,767 bulunmustur. Bu oranlar dl¢eklerin
yiiksek oranda gilivenilir oldugunu ifade etmektedir.

Egitim durumunun ¢aligma ortami1 ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan bilinci
ve gelisme-egitim firsatlar1 iizerinde etkisinin olup olmadigini test etmek amaci ile tek
yonlii varyans analizi, gruplar arasinda fark var ise hangi gruplar arasinda fark olup
olmadigini ortaya koymak icin ise Duncan Testi yapilmistir. Analiz sonucunda % 95 giiven
diizeyinde varyanslarin homejen olduklar1 (p> 0,05) tespit edilmistir. Varyans analizi
sonucu, egitim diizeyi ile iletisim, calisan bilinci ve gelisme-egitim firsatlar1 arasinda

istatistiksel olarak bir iligski oldugu belirlenmistir (Cizelge 3.17).



Cizelge 3.17. Egitim durumunun ¢alisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢calisan

bilinci ve gelisme-egitim firsatlarina iligkin Duncan analiz sonucu

Egitim Durumu Sum of df Mean F Sig.
Squares Square

Between Groups 3,512 3 1,171| 2,654| ,054
Calisma OrtamiVe | \ithin Groups 35,722 81 441
Kosullar:

Total 39,234 84

Between Groups 2,451 3 817 1,691| ,175
is Yonetimi Within Groups 39,143 81 483

Total 41,594 84

Between Groups 3,922 3 1,307| 3,893| ,012
fletisim Within Groups 27,198 81 336

Total 31,120 84

Between Groups 4,616 3 1,539| 3,726| ,015
Calisan Bilinci Within Groups 33,450 81 413

Total 38,066 84

Between Groups 2,596 3 ,865| 3,183| ,028
Gelisme-Egitim Within Groups 22,021 81 272
Firsatlan

Total 24,618 84

Duncan testine gore de iletisim, ¢alisma bilinci ve gelisme-egitim firsatlari
bakimindan ortadgretim mezunu orman yangin iscileri ile yiiksekokul, ilkogretim ve
fakiilte mezunu orman yangin is¢ileri arasinda farkliliklar oldugu belirlenmistir (Cizelge
3.18). Diger bir ifade ile, egitim diizeyi arttik¢a iletisim, ¢alisma bilinci ve gelisme-egitim
firsatlar1 artmaktadir. Ortadgretim mezunu orman yangin isgilerinin egitim diizeylerinin
diisiik olmasina ragmen iletisim, ¢aligma bilinci ve gelisme-egitim firsatlarinin artmasi bu
iscilerin ¢alisma siirelerinin uzun olmas1 ve aidiyet duygularinin yiiksek olmasi ile

agiklanabilir.
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Cizelge 3.18. Egitim durumunun ¢alisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletigim, caligan

bilinci ve gelisme-egitim firsatlarina iligkin varyans analiz sonucu

Faktorler Egitim Durumu Gruplar
1 2

Ortadgretim (Lise) 3,1306

Cahsma Ortamn | yiiksekokul 3,3846

ve Kogullan ilkdgretim 3,528
Fakiilte (Lisans) 3,6905
Ortadgretim (Lise) 3,2466

is Yonetimi [kdgretim 3,4688
Yiiksekokul 3,5577
Fakiilte (Lisans) 3,8036
Ortadgretim (Lise) 3,0811

le tisim Yiiksekokul 3,3462
Ikogretim 3,5060
Fakiilte (Lisans) 3,6667
Ortadgretim (Lise) 3,0927

Cahisan Bilinci [kdgretim 3,4082
Yiksekokul 3,5385
Fakiilte (Lisans) 3,8367
Ortadgretim (Lise) 3,0601

Gelisme-Egitim | yiiksekokul 3,2051

Firsatlar: flkogretim 3,3968
Fakiilte (Lisans) 3,5556

Yas durumunun ¢alisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan bilinci ve
gelisme-egitim firsatlar1 lizerinde etkisini belirlemek i¢in yapilan varyans analizi sonucuna
gore % 95 giiven diizeyinde varyanslarin homejen olduklar1 (p> 0,05) ve yas durumu ile
calisma ortami ve kosullari, iletisim, ¢alisan bilinci ve gelisme-egitim firsatlar1 arasinda

istatistiksel olarak bir iliski oldugu belirlenmistir (Cizelge 3.19).
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Cizelge 3.19. Yas durumunun ¢alisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan

bilinci ve gelisme-egitim firsatlarina iligkin Duncan analiz sonucu

Yas Durumu Sum of df Mean F Sig.
Squares Square

Between Groups 6,267 3 2,089| 5,133| ,003
Calisma Ortamive | \jthin Groups 32,967 81 407
Kosullar:

Total 39,234 84

Between Groups 2,122 3 ,707| 1,451| ,234
is Yonetimi Within Groups 39,473 81 487

Total 41,594 84

Between Groups 3,003 3 1,001| 2,884| ,041
fletisim Within Groups 28,117 81 347

Total 31,120 84

Between Groups 3,560 3 1,187| 2,786| ,046
Calisan Bilinci Within Groups 34,506 81 426

Total 38,066 84

Between Groups 3,052 3 1,017 3,821| ,013
Gelisme-Egitim Within Groups 21,566 81 266
Firsatlan

Total 24,618 84

Duncan testine gore de ¢alisma ortami ve kosullari, iletisim, ¢alisma bilinci ve
gelisme-egitim firsatlar1 bakimindan 50 yag ve iistii orman yangin iscileri ile 18-28 yas, 29-
39 yas ve 40-49 yas orman yangin isgileri arasinda farkliliklar oldugu belirlenmistir
(Cizelge 3.20). Bu farkliligin temel sebebi 50 yas ve istli orman yangin is¢ilerinin sahip
olduklart deneyim olarak goriilmektedir. 50 yas ve {istli orman isgileri 10-15 y1l 6nceki
calisma kosullarina goére mevcut kosullarin  daha iyi oldugunu rahatlikla
degerlendirebilmektedirler. Ayrica, iletisim, ¢alisma bilinci ve gelisme firsatlarinin 6nceki

yillara gore daha iyi olduklarini ifade etmektedirler.
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Cizelge 3.20. Yas durumunun ¢alisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan

bilinci ve gelisme-egitim firsatlarina iliskin varyans analiz sonucu

Faktorler Yas Durumu Gruplar
1 2
29-39 yay 3,1786
Calisma Ortam 40-49 yas 32167
ve Kosullar: 18-28 yas 3,3472
50 yas ve iistii 3,9222
40-49 yag 3,3083
is Yonetimi 18-28 yas 3,3646
29-39 yas 3,3661
50 yas ve iistii 3,7500
18-28 yag 3,1667
Tletisim 40-49 yas 3,2167
29-39 yay 3,2560
50 yas ve Usti 3,7111
40-49 yas 3,1571
Calisan Bilinci 29-39 yas 3,2704
18-28 yas 3,3571
50 yas ve lstii 3,7429
40-49 yag 3,0815
Gelisme-Egitim 29-39 yas 31786
Firsatlar 18-28 yas 32503
50 yas ve istii 3,6222

Caligma siiresinin ¢alisma ortami ve kosullari, i yonetimi, iletigim, c¢alisan bilinci
ve gelisme-egitim firsatlar iizerinde etkisini belirlemek i¢in yapilan varyans analizi
sonucuna gore % 95 giiven diizeyinde varyanslarin homojen olduklari (p> 0,05) ve ¢alisma
siiresi ile calisma ortami1 ve kosullari, iletisim ve gelisme-egitim firsatlar1 arasinda

istatistiksel olarak bir iligski oldugu belirlenmistir (Cizelge 3.21).
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Cizelge 3.21. Calisma siiresinin ¢alisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan

bilinci ve gelisme-egitim firsatlarina iligkin Duncan analiz sonucu

N Sum of Mean ;
Calisma Siiresi Squares df Square F Sig.

Between Groups 6,613 4 1,653| 4,054| ,005
Cahsma Ortamive — fyu5hin Groups 32,621 80 408
Kosullar:

Total 39,234 84

Between Groups 2,567 4 6421 1,316| ,271
is Yonetimi Within Groups 39,027 80 ,488

Total 41,594 84

Between Groups 3,924 4 ,981| 2,886| ,028
fletigim Within Groups 27,196 80 ,340

Total 31,120 84

Between Groups 2,974 4 Jq441 1,695 ,159
Calisan Bilinci Within Groups 35,092 80 ,439

Total 38,066 84

Between Groups 4,736 4 1,184| 4,764| ,002
Gelisme-Egitim Within Groups 10,882 80 249
Firsatlan

Total 24,618 84

Duncan testine gore de calisma ortami ve kosullari, iletisim ve gelisme-egitim
firsatlar1 bakimindan 20 yil ve {istli orman yangin is¢ileri ile 0-4 yil, 5-9 yil, 10-14 yi1l ve
15-19 yi1l orman yangin is¢ileri arasinda farkliliklar oldugu belirlenmistir (Cizelge 3.22).
Bu farkliligin temel sebebi 20 yil ve daha fazla siire orman yangin iscisi olarak gorev
yapan kisilerin sahip olduklar1 deneyim olarak goriilmektedir. Istatistiksel olarak calisma
stiresi ile yas durumunun benzer sonuglara sahip olduklar1 goriilmektedir. Ciinkii ¢alisma
stiresi arttikca kisilerin yaslarinin da arttigi goriilmektedir. 20 yil ve iistli ¢alisan orman
yangin ig¢ilerinin ¢ogunlugunun yasinin 50 ve istii oldugu goriilmektedir. O nedenle 20 yil
ve Ustii gorev yapan orman isgileri 10-15 yi1l onceki calisma kosullarina gére mevcut
kosullarin daha iyi oldugunu rahatlikla degerlendirebilmektedirler. Ayrica, iletisim,
caligma bilinci ve gelisme firsatlarinin onceki yillara gore daha iyi olduklarinmi ifade

etmektedirler.
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Cizelge 3.22. Calisma siiresinin ¢alisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan

bilinci ve gelisme-egitim firsatlarina iligkin varyans analiz sonucu

Faktorler Calisma Siiresi Gruplar
1 2
15-19 3,1111
Calisma Ortam 0-4 vil 3,1515
ve Kosullar 10-14 vil 3,2569
5-9 vil 3,2685
20 vil ve iistii 3,8922
0-4 vl 3,2727
e e s 5-9 vil 3,2847
Is Yonetimi 10-14 vil 3,3229
15-19 3,4417
20 vl ve iistii 3,7426
0-4 vl 3,0455
. 15-19 3,1333
lletisim 5-9 yil 3,2222
10-14 vil 3,3333
20 vil ve iistii 3,6961
15-19 3,2000
0-4 vl 3,2208
Calisan Bilinci 10-14 vil 3.2321
5-9 vil 3,2698
20 v1l ve iistii 3,6975
15-19 3,0296
Gelisme-Egitim 10-14 yil 3,0972
Firsatlar 0-4 yil 3.1616
5-9 vl 3,1975
20 v1l ve sti 3,6928

Orman yangin iscilerinden is ¢caligma tatminini etkileyen faktorlerin 6nem diizeyine
gore siralamasi istenmis ve birinci dnem diizeyinde ilk sirayr %51,8 oran ile iicretler
almistir. Ucretleri %10,6 ile is huzuru ve yoneticilerin tutum ve davranislari olusturmustur.
Ikinci 6nem diizeyinde ilk siray1 is huzuru (%17,6) alirken onu isbirligi ve ekip ¢alismas,
sosyal haklar ve calisanlarin takdir ve tesvik edilmesi faktorleri yer almaktadir. Ugiincii
onem diizeyinde is huzuru ve motivasyon birlikte ilk siradadir. Dordiincii 6nem diizeyinde
ilk sirada %?20,0 oran ile sosyal haklar ve bunu iletisim, ¢alisma ortami ve sorumluluk

verilmesi faktorleri bulunmaktadir. Besinci 6nem diizeyinde ilk sira %16,5 ile yemekler ve
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yemekhane ortamidir. Onem diizeyleri kendi arasinda degerlendirildiginde birinci 6nem
diizeyinde ticretler, ikinci 6nem diizeyinde is huzuru, ti¢iincii 6nem diizeyinde motivasyon,
dordiincii 6nem diizeyinde sosyal haklar ve besinci Oonem diizeyinde yemekler ve

yemekhane ortami gelmektedir (Cizelge 3.23).

Cizelge 3.23. Orman yangin is¢ilerinin ¢alisma tatminini etkileyen faktorlerin 6nem

diizeyine gore siralamast

Onem Faktorler %
Diizeyi

Ucretler 51,8

1 Is huzuru 10,6
Yoneticilerin tutum ve davranislari 10,6

Isbirligi ve ekip ¢alismas1 8.2

Is huzuru 17,6

2 Isbirligi ve ekip ¢alismas1 11,8
Sosyal Haklar 11,8
Calisanlarin takdir ve tesvik edilmesi 9,4
Motivasyon 15,3

3 Is huzuru 15,3
Sosyal Haklar 10,6
Yemekler ve yemekhane ortami 10,6

Sosyal Haklar 20,0

4 Iletisim 11,8
Calisma ortami 10,6
Sorumluluk verilmesi 8,2
Yemekler ve yemekhane ortami 16,5

5 Ucretler 12,9
Sosyal Haklar 10,6

Is huzuru 5,9
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3.3.3. Korelasyon Analizi

Calisma ortami1 ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢aligsan bilinci ve gelisme-egitim
firsatlar1 arasinda bir iliski olup olmadigini gérmek igin korelasyon analizi yapilmistir.
Analiz sonucuna gore, istatistiksel olarak 0,01 seviyesinde anlamli en yiiksek korelasyon
pozitif yonde calisan bilinci ile is yonetimi Ve iletisim arasinda (r= 0,699 ve r= 0,690)
mevcuttur. En diisiik korelasyon pozitif yonde gelisme-egitim firsatlari ile ¢alisma ortami
ve kosullar1 arasindadir (0,443). Calisma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan
bilinci ve gelisme-egitim firsatlar1 arasindaki korelasyonun yonii pozitif olup korelasyon

iliskisi 0,443 ile 0,699 arasinda degismektedir (Cizelge 3.24).

Cizelge 3.24. Caligsma ortami ve kosullari, is yonetimi, iletisim, ¢alisan bilinci ve gelisme-

egitim firsatlarina iliskin korelasyon analizi

Calisma Ortami Is Iletisim | Calisan |Gelisme-Egitim
ve Kosullar1 | Yonetimi Bilinci Firsatlari

Calisma Ortanm|Pearson 1
ve Kosullar Sig. (2-tailed)
Is Yénetimi pearson 20 1

Sig. (2-tailed) ,000
. P 14™ 4"
iletisim earson ,6 ,68 1

Sig. (2-tailed) ,000 ,000
Calisan Bilinci Pearson ,580 ,699 ,690 1

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000
Gelisme-Egitim |Pearson 443" 585" | ,628™ | ,583™ 1
Firsatlar Sig. (2-tailed) ,000 ,000 000 | ,000
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4. SONUC ve ONERILER

Bu aragtirma kapsaminda son bes yillik (2013-2017) donemde Kahramanmaras
OBM’ne bagli orman isletmelerinde orman yanginlariyla miicadelede gorev alan personel,
is makinesi, helikopter ve agaglandirma harcamalar1 ortaya konulmus ve ayrica anket
calismasi ile orman yangin is¢ilerinin S0Syo-ekonomik 6zellikleri ile motivasyon olanaklari

belirlenmistir.

Orman yanginlariyla miicadele bakimindan Kahramanmaras OBM’niin 2013-2017
donemi YI-UFE’ye gére toplam is¢i harcamalarinin 2017 reel degerleri ile 47.817.689 TL
olup bunun OBM’ne mal olus degeri 50.438.847 TL dir.

Kahramanmaras OBM’niin is makinelerine iliskin harcamalar1 dikkate alindiginda
en yiiksek harcama 2013 yilinda gergeklesirken en diisiik harcama ise 2014 yilina aittir.
Orman yanginlartyla miicadelede is makineleri igin yapilan toplam harcamalar YI-UFE’ye
gore 2017 reel degerleriyle 29.299.794 TL olup, bunun OBM’ne maliyeti 31.888.487 TL

olarak hesaplanmustir.

Orman yangimlarma havadan miidahale kapsaminda Kahramanmaras OBM’niin
yangin helikopterlerine kiralama bedeli olarak yapmis oldugu harcamalar YI-UFE’ye gore
2017 reel degerleriyle 51.595.404 TL olup bu harcamalarin OBM’ne yiiklemis oldugu
maliyet ise 54.963.656 TL’dir.

Yangin gegiren alanlarin 2013-2017 dénemi igin Yi-UFE baz almarak hesaplanan
agaglandirma harcamalarinin 2017 yili reel degeri 34.142.106 TL olup bunun
Kahramanmaras OBM’ne maliyeti 37.070.899 TL dir.

Kahramanmaras OBM’niin yanginla miicadele kapsaminda 2013-2017 yillar
arasinda gerceklestirdigi tlim faaliyetlerin bolge miidiirliigline maliyeti 174.361.893 TL

olarak hesaplanmustir.

Orman yangin iscilerinin demografik durumlart incelendiginde, orman yangin
iscilerinin %53°1 40 yas ve {istii, %77 si1 ilkdgretim ve lise mezunu ve %66°s1 ise 10 yildan

daha fazla bir deneyime sahip oldugu belirlenmistir.

Iletisim, c¢alisma bilinci ve gelisme-egitim firsatlar1 bakimindan ortadgretim
mezunu orman yangin is¢ileri ile yiiksekokul, ilkdgretim ve fakiilte mezunu orman yangin
iscileri arasinda istatistiksel olarak farkliliklar oldugu belirlenmistir. Calisma ortami ve

kosullar, iletisim, calisma bilinci ve gelisme-egitim firsatlari bakimindan 50 yas ve {isti
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orman yangin iscileri ile 18-28 yas, 29-39 yas ve 40-49 yas orman yangin isgileri arasinda
istatistiksel olarak farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bu farkliligin temel sebebi 50 yas ve
listii orman yangin is¢ilerinin sahip olduklar1 deneyim olarak goriilmektedir. Calisma
ortami1 ve kosullari, iletisim ve gelisme-egitim firsatlar1 bakimindan 20 yil ve {istii orman
yangin is¢ileri ile 0-4 y1l, 5-9 yil, 10-14 yil ve 15-19 yil orman yangin is¢ileri arasinda da
istatistiksel olarak farkliliklar bulunmustur.

Orman yangin iscilerinin ¢alisma tatminini etkileyen faktorlerin 6nem diizeyleri
kendi arasinda degerlendirildiginde birinci 6nem diizeyinde {icretler, ikinci Gnem
diizeyinde is huzuru, tgilincii 6nem diizeyinde motivasyon, dordiincii 6nem diizeyinde

sosyal haklar ve besinci 6nem diizeyinde yemekler ve yemekhane ortam1 gelmektedir.

(Calisma ortami1 ve kosullari, i yonetimi, iletisim, ¢alisan bilinci ve gelisme-egitim
firsatlar1 arasindaki istatistiksel olarak 0,01 seviyesinde anlamli ve yonii pozitif olan
korelasyon iliskisi mevcut olup bu pozitif korelasyon 0,443 ile 0,699 arasinda

degismektedir.

Orman yanginlariyla miicadelede hem tahribatin siddetini hem de yangin sondiirme
maliyetlerini minimize edebilmek i¢in, etkin tedbirlerin alinmas1 gerekmektedir. 2013 yil1
dikkate alindiginda Kahramanmaras OBM’niin 1.579 hektarlik yanan orman alanlarini
yeniden agaclandirmaya yonelik yapmis oldugu yiiksek diizeyde harcamalar ormani
korumaya yonelik dnlemlerin yangina hassas mintikalarda daha da arttirilmas1 gerekliligini

ortaya koymaktadir.

2010 yilindan sonra degismeye baslayan orman yanginlariyla miicadele politikalari
ve gelisen teknoloji kapsaminda yangina havadan miidahale daha fazla 6n plana ¢ikmaya
baslamistir. Ancak, yangin sondiirmede kullanilan helikopterlerin dig kaynakli ve kira
bedellerinin yiiksek olmast OBM’niin orman yanginlariyla miicadelede katlandig:
maliyetleri arttirmaktadir. Bu nedenle, daha maliyet-etkin opsiyonlar arastirilarak yerli

hava araglarinin gelistirilmesine ivme kazandirilmalidir.

Yanginla etkin miicadele sonucu yanan orman alan miktar: lilkemizde yillara gore
giderek azalmaktadir. Yapilan koruma faaliyetleri sonucu ormanlarin karbon dongiisiine
katkis1 artmakta, yanan alanlarin agaclandirma giderleri azalmakta, aga¢ serveti kayb1 ve

dolayisiyla ekonomik kayiplar azalmaktadir.

Yanginla daha etkin miicadele edilebilmesi icin, 6zellikle bu alanda istthdam edilen

is¢ilerin yeterince yangin deneyimi ve becerisine, bununla birlikte hizli ve dogru karar
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verme yetisine sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu kapsamda, orman yangin is¢ileri belirli

egitim siire¢lerine tabi tutulmalidirlar.

Yanginla miicadelede hem tahribatin siddetini hem de yangin sondiirme
maliyetlerini minimize edebilmek i¢in, heniiz yangin ¢ikmadan once tedbirlerin daha da
arttirtlmas1 esastir. Bu nedenle her bodlge miidiirliigii i¢in “Yangmn Eylem Planlari”
olusturularak 6zellikle Akdeniz gibi yazlari sicak ve kurak iklime sahip mintikalarda halka

acik orman i¢i dinlenme yerlerinde kontroller daha sik yapilmalidir.

Yanan alan miktarini azaltmanin yolu, yanici madde miktarinin azaltilmasi ile
ilgilidir. Ulkemizde orman yangmlarinin biiyiik alanlara yayilmasini énleyici tedbirlerin
basinda YARDOP (Yanan Alanlarin Rehabilitasyonu ve Yangina Dayanikli Ormanlarin
Tesisi) projesi gelmektedir. Kahramanmaras gibi yangina hassas bolgelerde igne yaprakli,
saf kizilgam mescereleri yangina karsi fazla direng gosteremediginden bu tiir alanlarda
yangina diren¢li ormanlar olusturulmalidir. Bunun igin yangina mukavemet gosteren
yoreye uygun ve ayni zamanda gelir getiren tiirler (servi, zeytin, zakkum, defne, fistikgamu,
harnup, ¢mar, ¢itlembik, ali¢, sagli ve mazi mesesi, frenk inciri) ile karisik ormanlar

kurulmalidir.

Orman yanginlarmin ¢ikis nedeni incelendiginde temel sebebin %91 oran ile insan
faktoriinden kaynaklandigi anlagilmaktadir. Bu nedenle, yanginlarla etkin miicadele
kapsaminda oncelikli olarak halkin egitilmesi ve bilinglendirilmesi gerekmektedir. Orman
bolge midiirliikleri tarafindan diizenli olarak belli araliklarla okullarda, kdylerde ve
sehirlerde orman yangin farkindaligi faaliyetleri diizenlenmelidir. Toplumu her firsatta
egitmek ve bilgilendirmek hatta uyarmak i¢in her tiirlii aractan istifade edilmelidir. Ayrica,
yapilacak koruma faaliyetlerinin etkinligini artirarak yangmlarla miicadele maliyetinin

azaltilmasina katki saglanmalidir.

Orman yanginlariyla miicadelede en 6nemli konu zamandir. Yangin ¢iktiktan sonra
gozetleme kulesindeki gorevlinin yangini gérmesi, yangini haber vermesi, ilk haber alan
ekibin yangin mahalline intikali ve yangina miidahale etmesi ne kadar kisa siirede
gerceklesirse yanginla miicadelede de basar1 orani o kadar artar ve dolayisiyla ekonomik

kayiplar da 6nemli 6l¢iide minimize edilmis olabilecektir.
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EKLER

EK-1 Orman yangin is¢ilerine uygulanan anket

Degerli galisanlar,
Bu anket ile sizlerin degerli goriis ve diisiincelerinizi almak istiyoruz. Sorulari igtenlikle,
samimi bir sekilde yanitlayarak saglayacaginiz katki ve destek i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Tarih:
veed e /2018

ANKET DOLDURULURKEN DiKKAT EDILECEK HUSUSLAR:

1-ANKETI DIKKATLi BiR SEKILDE OKUYUNUZ.

2-HER SORUYA EKSIiKSiZ CEVAP VERINIZ.

3-ANKETIN DEGERLENDIRILMESI GiZLiLiK iLKELERINE UYULARAK YAPILACAGINDAN
DUYGU VE DUSUNCELERINIiZi iISTEDIGINiZ SEKILDE iFADE ETMEKTEN CEKINMEYINiZ.

Kesinlikle Katiliyorum 5 Katilmiyorum 2
Katihyorum 4 Kesinlikle Katilmiyorum 1
Kismen Katiliyorum 3

1. Demografik Bilgileriniz:

Cinsiyetiniz:
OKadn | OErkek | | |
Yasiniz :
O 18 - 28 yas | O 29 - 39 yas | O 40 - 49 yas | O 50 ve iistii |
Egitim Durumunuz:
0 ilkogretim | © Or(t‘i‘;get‘m O Yiiksekokul O(LFI‘S‘;‘;;" 0 Y“Vkes%ks tllii‘sa“s
Calisma Siireniz:
004yl | O5-9yu | O10-14y0 [ 015-19yl | O 20yl veiistii
BOLUM 1
CALISMA ORTAMI ve KOSULLARI 51413211

1 | Calistigim ortam, isin kolay ve rahat yapilabilmesine uygundur.

Calistigim ortam saglik kosullarina uygundur.

OBM’ de yangin, sivil savunma ve ilk yardim tedbirleri

3 yeterlidir.
OBM’ de verilen yemek yeterli ve kalitelidir.
Caligtigim boliim tertipli ve diizenlidir.
6 OBM’ de calisma ortaminin gelistirilmesi i¢in gerekli duyarlilik

gosterilmektedir.

71




BOLUM 2

IS YONETIMI

Yaptigim isle kurum hedefleri arasinda uyum vardir.

Yaptigim is ile ilgili benden ne beklendigini iyi biliyorum.

Bilgi ve yeteneklerime uygun iste/islerde calisiyorum.

Yaptigim isle ilgili insiyatif kullanabiliyorum.

Birimimizde gorev dagilimi adil bir sekilde yapilir.

Yaptigim isin, kurum hedeflerine biiyiik 6l¢iide katkis1 vardir.

Tiim ¢alisanlarimizda tasarruf bilinci vardir.

O INO|ORARIWIN| -

OBM’ de "Bu benim isim degil" yaklagimina rastlanilmaz.

BOLUM 3

ILETiSiM

Birim yoneticimiz, kurumun gelisme ve sonuglari hakkinda bizi
bilgilendirir.

Boliim/Birim yoneticimiz bizi elestirirken davraniglar1 olumludur.

Birimimizle, iligki i¢erisinde oldugumuz béliimler arasi
iligkilerde isbirligi vardir.

Bolim yoneticimiz bizimle ilgili bir sikayeti objektif olarak
degerlendirir.

OBM’ de yangin konusunu ilgilendiren konularda boliim
yoneticimiz bizleri yeterince bilgilendirir.

Birimimizde normal olarak ¢éziimlenebilecek sorunlar iletigim
kopuklugu nedeni ile bir iist kademeye ulasir.

BOLUM 4

CALISAN BILIiNCi

Birimimizde is arkadaslarim, yaptiklari islerin kalitesine kisisel
olarak dnem ve Oncelik vermektedir.

Birimimizde tasarruf bilinci vardir.

Birimimizde hedef bilinci davranisi vardir.

A WIN| -

Birimimizde kalite politikasi, vizyon, misyon ve degerler
bilinmektedir.

(6}

Birimimizde; ¢alisma ortaminin temiz ve diizenli olmasi i¢in
gerekli 6zeni gosteririz.

(e}

Birimimizde ¢alisanlar arasinda yapici iletisim vardir.

Birimimizde takdir ve ddillendirme sistemi adildir.
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BOLUM 5

GELISME, EGITiM FIRSATLARI vb. 5141321

1 | OBM’ de yangin is¢i sayisi yeterlidir.
OBM’ de calisma saatleri yeterlidir

OBM’ de yangin sondiirme ¢aligmalarindan sonra giinliik
yasantim olumsuz etkileniyor.

N

w

Caligsma stiresince herhangi bir hastaliga maruz kalmadim.

Calisanlarin motivasyonu i¢in ilerleme olanaklari olusturulur.
OBM’ deki egitim ¢aligmalarindan memnunum.

Ust yénetimin kurumun gelecegine iliskin goriisleri acik ve
nettir.

3 Gelisen teknolojinin yangin sondiirmede olumlu etkileri
oldugunu diisliniiyorum.

9 Gelisen teknolojinin is¢i sayisinin azalmasina neden olacagini
diisiiniiyorum.

N (oo b~

BOLUM 6
Asagidaki tabloda verilen faktorlerden sizce en 6nemli bes tanesini 6nem sirasina gore tablonun altindaki
kutulara numarasini yazarak se¢iniz.

1 | Yéneticilerin tutum ve davraniglart 13| Ucretler
2 | Isbirligi ve ekip caligmasi 14 | Sorumluluk verilmesi
4 | Is huzuru 15| Yeni teknoloji
5 | Calisanlarin takdir ve tesvik edilmesi 16 | Ust y6netimin basarist
6 | Egitim caligmalari 17| lletisim
7 | Motivasyon 18 | Kurum ¢alisani olmaktan memnuniyet
8 | Kalite Yonetim Sistemi ¢aligmalari 19| Is tatmini
9 | Calisma ortami 20 | Sosyal Haklar
10 | Terfi, ilerleme ve gelisme icin firsat taminmas: | 21 | Misyon ve politikalarin anlagilmas
11 | Sosyal faaliyetler 22 | Yemekler ve yemekhane ortami
12 | Kaliteli hizmet
1. ONEM 2. ONEM 3. ONEM 4. ONEM 5. ONEM
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